Il KK 338/24

POSTANOWIENIE

Dnia 12 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski

w sprawie R.M.

skazanego z art. 230 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w dniu 12 grudnia 2024 r. w Izbie Karnej

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie

z 20 marca 2024 r. sygn. akt IV Ka 97/24,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie
z 9 listopada 2023r. sygn. akt IV K 1297/21,

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.
[WB]

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem z 20 marca 2024 r. sygn. akt IV Ka
97/24 utrzymat w mocy wyrok Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie
z 9 listopada 2023 r. sygn. akt IV K 1297/21, ktérym to oskarzony R. M. zostat

uznany winnym nastepujgcych przestepstw:
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-zart. 18 § 2 kk. wzw. z art. 271 §1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie
art. 19 §1 kkk. w zw. z art. 271 §1 k.k. Sad wymierzyt mu kare 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci (pkt | wyroku)

-zart. 230 § 1 kk.wzb. zart. 18 § 2 kk. w zw. z art. 271 §1 k.k. w zw. z art. 11
§ 2 kk w zw. z art. 12 k.k. i przyjmujgc, ze czyny te zostaty popetnione w ciggu
przestepstw w rozumieniu art. 91 §1 k.k. Sad na podstawie art. 230 § 1 k.k. w zw.
art. 11 § 3 k.k. w zw. art. 91 §1 k.k. wymierzyt mu kare 1 roku i 3 miesiecy
pozbawienia wolnoéci, a na podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierzyt mu kare grzywny
100 stawek dziennych, ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki w kwocie 100,00 zt (pkt Il
wyroku).

Ponadto sad | instancji na podstawie art. 91 § 2 k.k. potgczyt orzeczone
wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci i wymierzyt mu kare tgczng 1 roku
i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt Il wyroku) oraz na podstawie art. 69 § 112
kk. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci
warunkowo zawiesit na okres préby 4 lat (pkt IV wyroku). Sad ten na podstawie art.
45 § 1 k.k. takze orzekt od oskarzonego przepadek rownowartosci korzysci
majgtkowej na rzecz Skarbu Pahstwa w wysokosci 17 850,00 zt (pkt V wyroku).

Kasacje od wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie wywiodt obronca
skazanego, ktory zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit naruszenie przepisow
postepowania, tj. art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. w zw. z art. 79 § 1 pkt 4 k.p.k,,
stanowigce bezwzgledng przyczyne odwotawczg, poprzez prowadzenie
postepowania karnego przeciwko R.M. bez udziatu obroncy w sytuacji, gdy
okolicznosci niniejszej sprawy dotyczgce stanu zdrowia psychicznego skazanego,
w tym przede wszystkim zachowanie skazanego w toku postepowania i tresc
sktadanych przez niego pism przed Sgdem pierwszej instancji, stanowigcych
ustosunkowanie sie do stawianych zarzutow powodowaty uzasadniong watpliwosc
co do mozliwosci prowadzenia przez niego obrony w sposéb samodzielny i
rozsadny.

Podnoszgc powyzszy zarzut obronca wnidst o uchylenie Sgdu Okregowego
w Szczecinie z 20 marca 2024 r. wydanego w sprawie o sygn. akt IV Ka 97/24 oraz
poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie

z 9 listopada 2023 r., wydanego w sprawie o sygn. akt IV K 1297/21 i przekazanie
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sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu Szczecin-Centrum jako
Sadowi pierwszej instancji,

W odpowiedzi prokurator wniost o oddalenie kasacji obroncy jako oczywiscie
bezzasadnej.

Stanowisko skazanego co do odpowiedzi prokuratora przedstawit jego
obronca w zatgcznikach do pisma z 27 czerwca 2024 r.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Podniesiony przez obrohce zarzut okazat sie oczywiscie bezzasadny,
co skutkowato rozpoznaniem i oddaleniem kasacji przez Sgd Najwyzszy w trybie
wskazanym w przepisie art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z art. 523 § 1 k.p.k. ten
nadzwyczajny srodek zaskarzenia moze by¢ wniesiony wytgcznie z powodu
uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa,
jesli mogto ono miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Regulg przy tym jest, ze
strona postepowania moze wniesc¢ kasacje na korzys¢ wytgcznie w razie skazania
oskarzonego za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe na kare pozbawienia
wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania (art. 523 § 2 k.p.k.). Celem
tego uregulowania jest ograniczenie wptywu do Sgdu Najwyzszego spraw, ktére nie
sg na tyle powazne, aby uruchamia¢ w ich przypadku kontrole o charakterze
nadzwyczajnym. Ustawodawca przewidziat jednak, ze ograniczenie to nie bedzie
dotyczyto sytuacji, gdy strona postepowania kasacje opiera na tzw. bezwzgledne;j
przyczynie odwotawczej wskazanej w art. 439 k.p.k. (art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k.).
Ranga tego rodzaju uchybien o fundamentalnym znaczeniu powoduje bowiem, ze
wyrok taki nie moze sie ostac niezaleznie od tego, jaka kara zostata orzeczona. Tak
wiec stwierdzenie zaistnienia przestanki wskazanej w art. 439 k.p.k. skutkuje
konieczno$cig uchylenia zaskarzonego orzeczenia, bez badania czy uchybienie
takie miato wptyw na jego tres¢. Pomimo iz orzeczona wobec R.M. kara
pozbawienia wolnosci jednoczesnie zostata warunkowa zawieszona na okres 4 lat,
to z uwagi na rodzaj i wage podniesionego przez obronce skazanego zarzutu z art.
439 § 1 k.p.k., nalezato jg rozpoznac i ocenic jej zasadnosc.

Rozwazania nalezy rozpoczgé od przypomnienia, ze przepis art. 439 k.p.k.

ma charakter wyjgtkowy, z uwagi na fakt, ze zaistnienie jednej z taksatywnie
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wymienionych w nim przyczyn obliguje sad do orzekania poza granicami
zaskarzenia i podniesionych zarzutéw oraz niezaleznie od wptywu uchybienia na
tres¢ wyroku. Niewatpliwie kazde z uchybien wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k.
narusza prawo do rzetelnego procesu. W niniejszej sprawie natomiast skarzgcy
uchybienia rangi bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k.
upatruje w niestwierdzeniu przez Sad przestanek obrony obligatoryjnej i jej
wadliwego niezastosowania wobec oskarzonego R.M. w postepowaniu karnym.

W odniesieniu do stanowiska i twierdzen skarzgcego zawartych w zarzucie
stwierdzi¢ nalezy, iz sg one catkowicie niezasadne, wobec czego nie zastugiwaty
na uwzglednienie. Zauwazy¢ bowiem nalezy, iz nie kazda watpliwos¢ dotyczgca
stanu psychicznego oskarzonego skutkuje uruchomieniem instytucji obrony
obligatoryjnej. Zgodnie z ustawag, taka watpliwos¢ powinna by¢ uzasadniona, co
rozumie¢ nalezy jako popartg takimi okolicznosciami natury faktycznej, ktore w
odbiorze zewnetrznym przemawiajg za realng mozliwoscia wystgpienia u
oskarzonego zaktdcen w stanie zdrowia psychicznego w chwili czynu lub w toku
procesu karnego (zob. uzasadnienie wyroku SN z 18 stycznia 2023 r. sygn. akt I
KS 69/22 i cyt. tam orzecznictwo). Tymczasem w niniejszej sprawie, przejawy
zachowania skazanego takie jak sktadanie wnioskow formalnych lub dowodowych
nieprzystajgcych do przyjetych i praktycznych norm postepowania przy sprawach
tego rodzaju, nie uzasadniajg powziecia watpliwosci co do jego poczytalnosci lub
zdolno$ci do prowadzenia przezen obrony w sposéb samodzielny i rozsgdny. Taka
postawa, jak trafnie zauwaza prokurator w odpowiedzi na kasacje, moze byc¢
uznana za przejaw nieznajomosci procedury oraz braku kwalifikacji do prowadzenia
samodzielnej obrony w procesie karnym, a takowa okolicznos¢ nie stanowi
przestanki ustanowienia obrony obligatoryjne,;.

Zgodnie z art. 636 § 1 k.p.k. i art. 637a k.p.k. obcigzono skazanego kosztami

sgdowymi postepowania kasacyjnego.

Kierujgc sie powyzszymi wzgledami, Sgd Najwyzszy oddalit kasacje obroncy

skazanego jako oczywiscie bezzasadng.
[WB]

R.G.
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