Sygn. akt 1l KK 334/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 pazdziernika 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon (przewodniczgcy)
SSN Andrzej Siuchninski

SSN Wiodzimierz Wrobel (sprawozdawca)

Protokolant Katarzyna Gajewska

w sprawie J. P.,

skazanego z art.209 § 1aiin. k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 20 pazdziernika 2022 r.,

w trybie art. 535 § 5 k.p.k. kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego
na korzys$¢ skazanego,

od wyroku Sgdu Rejonowego w Kielcach

z dnia 23 grudnia 2019 r., sygn. akt IX K 690/19,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi

Rejonowemu w Kielcach do ponownego rozpoznania.
UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Kielcach z dnia 23 grudnia 2019 r. (sygn. Akt

IX K 690/19) J. P. zostat uznany winnym tego, ze w okresie od dnia 1 lutego 2017 r.

do dnia 2 maja 2019 r. w K. uchylat sie od wykonania cigzgcego na nim obowigzku



alimentacyjnego, okreslonego co do wysokosci ugodg zawartg przed Sgdem
Rejonowym w K., sygn. akt Ill RC [...] z dnia 27 czerwca 2014 r. oraz wyrokiem
zaocznym Sgdu Rejonowego w K. z dnia 17 listopada 2016 r., sygn. akt Ill RC [...]
wobec D. P., przy czym fgczna wysokos¢ powstatych z tego tytutu zalegtosci
stanowita rownowarto$¢ co najmniej trzech swiadczen okresowych, a dziataniem
swym narazit pokrzywdzonego na niemoznoS¢ zaspokojenia podstawowych
potrzeb zyciowych, to jest popetnienia przestepstwa z art. 209 § 1a k.k. w zw. z art.
209 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 209 § 1 ak.k. wzw. zart. 34 §lapkt 1i§ 2 k.k.
i art. 35 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 1 roku i 8 miesiecy ograniczenia wolnosci,
polegajgca na wykonywaniu nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w
wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym (pkt | sentencji wyroku). Na
podstawie art. 34 § 3 kk. w zw. z art. 72 § 1 pkt 3 k.k. Sgd zobowigzat J. P. do
wykonywania cigzgcego na nim obowigzku tozenia na utrzymanie syna D. P. (pkt I)
oraz zasgdzit od skazanego kwote 70 zt tytutem czesci kosztow sgdowych oraz
zwolnit ww. od ponoszenia - na rzecz Skarbu Panstwa - kosztéw sgdowych w
pozostatej czesci (pkt IlI).

Wyrok uprawomocnit sie bez zaskarzenia.

Kasacje od tego wyroku w trybie art. 521 k.p.k. wniést Prokurator Generalny,
zarzucajgc temu orzeczeniu ,razgce i majgce istotny wptyw na tresS¢ wyroku
naruszenie przepisow prawa karnego procesowego, a mianowicie art. 410 k.p.k. i
art. 366 § 1 k.p.k., polegajgce na pominieciu przez Sgd wynikajgcych z akt sprawy
istotnych okolicznoSci, majgcych znaczenie dla prawidtowego okreSlenia czasu
popetnienia czynu z art. 209 § 1 i la k.k., a dotyczgcych uprzedniej dwukrotnej
karalno$ci oskarzonego za czyny z art. 209 § 1 i la kk. i zaniechaniu
przeprowadzenia dowodu z treSci prawomocnego wyroku Sgdu Rejonowego w
Kielcach o sygn. akt IX K 744/18, w wyniku czego doszto do wadliwego okreslenia
granic czasowych przypisanego czynu i niestusznego skazania J. P. za uchylanie
sie od cigzgcego obowigzku alimentacyjnego na rzecz syna, w okresie od dnia 1
lutego 2017 r. do dnia 2 marca 2019 r., pomimo ze prawomocnym z dniem 18
stycznia 2019 r. wyrokiem o sygn. akt IX K 744/18 zostat on juz skazany za

przestepstwo niealimentacji, na szkode tego samego pokrzywdzonego, w okresie



od dnia 1 lutego 2017 r. do dnia 15 marca 2018 r., a wiec okresy te w znacznym
stopniu sie pokrywaty.”

Prokurator Generalny wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sgdowi Rejonowemu w Kielcach do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie zasadna.

W przypadku czynu niealimentaciji, ktéry polega na zaniechaniu wykonywana
obowigzku tozenia na osobe uprawniong, o Kkwestii tozsamosci czynu i
procesowych tego konsekwencjach decyduje okres owego zaniechania. Jednak jak
trafnie wskazat Sgd Najwyzszy w wyroku z 14 grudnia 2001 r., Il KKN 37/01, LEX
nr 51602. ,w przypadku przestepstw niealimentacji, ktére nalezg do kategorii tzw.
przestepstw zbiorowych, o tozsamosci czynow, z tego punktu widzenia, mozna
mowic wytgcznie wowczas, gdy okresy uporczywego uchylania sie od obowigzku
Swiadczen alimentacyjnych, ustalone w kolejno rozpoznawanych sprawach,
pokrywajg sie ze sobg, lub gdy okres okresSlony w sprawie nastepnej zostat w
catoSci objety skazaniem w sprawie rozpoznawanej poprzednio, prawomocnie juz
zakonczonej. Rozumowanie takie wynika przede wszystkim z faktu, iz prawomocne
Skazanie sprawcy przestepstwa niealimentacji przez SciSle okreSlony czas nie
zwalnia go od odpowiedzialnosci karnej w razie uporczywego uchylania sie od
wykonania natozonych nan $wiadczen alimentacyjnych w dalszym okresie. Jest to
bowiem nowy czyn przestepny, ktoérego granice czasowe powinny byc¢ doktadnie
zakreSlone w opisie przypisanego czynu w wyroku skazujgcym, zgodnie z
brzmieniem art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k.” Zasadnie podnosi Prokurator Generalny w
kasacji, ze w stosunku do skazanego zapadt juz wczesniej prawomocny wyrok
dotyczacy niealimentacji, ktéry nie zostat wziety pod uwage w postepowaniu w
sprawie IX K 690/19. W orzeczeniu wydanym przez Sad Rejonowy w Kielcach w
dniu 5 grudnia 2018 r. (sygn. akt IX K 744/18), przypisano J. P. popetnienie - w
okresie od dnia 1 lutego 2017 r. do dnia 15 marca 2018 r. - na szkode syna D. P.
przestepstwa z art. 209 § 1a k.k. w zw. z art. 209 § 1 k.k. i wymierzono mu kare 10
miesiecy ograniczenia wolnosci. Rozstrzygniecie uprawomocnito sie w dniu 18
stycznia 2019 r., bez zaskarzenia. Ewidentnie wiec czasokres niealimentacji

przypisany w wyroku, od ktérego wniesiono kasacje nadzwyczajng pokrywa sie



czesciowo z czasokresem niealimentacji ze sprawy IX K 744/18. Jak trafnie
wskazuje Prokurator Generalny, w aktach sprawy znalazly sie materiaty, ktére
powinny sktoni¢ sad do przeprowadzenia adekwatnego postepowania dowodowego
majgcego na celu wyjasnienie istotnych okolicznosci sprawy. Dysponujgc trescig
zawiadomienia J. P., ze maz byt skazywany juz za brak ptacenia alimentéw na
rzecz syna oraz aktualnymi danymi co do karalnosci oskarzonego, sad nie mogt nie
oprze¢ swojego rozstrzygniecia jedynie na fragmentarycznym materialne
dowodowym. Oznacza to, ze nowe skazanie na skutek razgcego naruszenia
wskazanych w kasacji przepiséw procedury czasokres niealimentacji juz wczesniej
objety prawomocnym skazaniem. Btgd ten miat oczywisty wptyw na tres¢ wyroku.

Wobec powyzszego nalezato orzec jak w sentencji.

[as]



