Il KK 333/24

POSTANOWIENIE

Dnia 22 sierpnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrdobel

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 22 sierpnia 2024 r., na posiedzeniu w trybie
art. 535 § 3 k.p.k.
sprawy M. D.
skazanego z art. 156 § 1 pkt 2i 3 k.k. i in.
z powodu kasacji wniesionej przez obronce
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 7 grudnia 2023 r., sygn. akt Il
AKa 155/23, zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Szczecinie z dnia 24 marca
2023 r, sygn. akt Il K 289/22,

postanawia:

1) oddali¢ kasacje obroncy jako oczywiscie bezzasadna;
2) zwalnia skazanego z kosztow sadowych postepowania

kasacyjnego obcigzajgc nimi Skarb Panstwa.

Wyrokiem Sgdu Okregowego w Szczecinie z dnia 24 marca 2023 r. (sygn.
akt Il K 289/22) M. D. zostat uznany winnym czynu z 148 § 1 k.k. w zw. z art. 207 §
1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k., za ktéry wymierzono mu kare 15 lat pozbawienia
wolnosci. Wyrokiem Sagdu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 7 grudnia 2023 r.
(sygn. akt Il AKa 155/23) zmieniono opis przypisanego oskarzonemu czynu i jego
kwalifikacje na art. 156 § 1 pkt 2i § 3 k.k. w zw. z art. 207 § 1 k.k. w zw. z art. 11 §
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2 k.k. Obnizono takze kare do 12 lat pozbawienia wolnosci. W pozostatej czesci
utrzymano wyrok w mocy.

Od powyzszego prawomocnego orzeczenia kasacje wniost obrohca oraz
petnomocnik oskarzycieli positkowych.

Obronca zarzucit wyrokowi ,razgce naruszenia ponizej  wskazanych
przepisow prawa, ktére miaty istotny wptyw na tresSc¢ tego orzeczenia:

a. w obrebie prawa procesowego przepisow art. 71 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457
§ 3 kpk, w wynku podzielenia przez sgd odwotawczy, pomimo
podniesionych  zarzutow apelacyjnych - wadliwej, tj.. powierzchownej,
Jjednostronnej i sprzecznej z zasadami logiki i doSwiadczenia Zzyciowego
oceny dowodow przeprowadzonej przez Sgd Okregowy, co - mimo zmian
dokonanych w wyroku - implikowato nieprawidtowe ustalenie stanu
faktycznego, na jakim Sgd Apelacyjny opart uznanie winy i Sprawstwa
skazanego M. D. ,

b. bfedy w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
majgce wplyw na treSC wyroku, prowadzgce do przyjecia, iz Skazany
dopuscit sie zarzucanych mu czynow.”

Skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w  odniesieniu  do
skazanego M. D.w catosci i przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu do
ponownego rozpoznania.

Petnomocnik oskarzycieli positkowych wyrokowi zarzucit ,razgce i majgce
istotny wptyw na treSC wyroku naruszenia przepisow prawa karnego
procesowego, a mianowicie art. 7, 410, 424 § 1 pkt 1 w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.
polegajgce na przeprowadzeniu wadliwej kontroli odwofawczej przez
dowolng i wybiorczg ocene dowodow, zwfaszcza bfedng ocene zeznan A.
W., z pominieciem istotnych okolicznosci moggcych mie¢ wplyw na
rozstrzygniecie, cow konsekwencji doprowadzito do zmiany wyroku Sgdu
Okregowego w Szczecinie z dnia 24 marca 2023 r., sygn. akt Ill K 289/22
poprzez modyfikacje opisu czynu przypisanego skazanemu i zakwalifikowanie
go z art. 156 § 1 pkt 2 i § 3 kk. w zb.z art. 207 § 1 kk. w zw. z art.

11 § 2 k.k. podczas gdy rozpoznanie apelacji winno prowadzi¢ do pozostania
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przy kwalifikacji z art. 148 § 1 kk. wzb. zart. 207 § 1 kk. 2w zw. zart. 11§ 2 kk. z
modyfikacjg w zakresie zamiaru sprawcy co do popetnionego czynu.”

Whnidst nastepnie o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu Apelacyjnego
w Szczecinie w zakresie pkt | i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego
rozpoznania.

Prokurator wniost o oddalenie kasacji obrony jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja petnomocnika oskarzycieli positkowych jest niedopuszczalna z mocy
prawa. Zgodnie z art. 523 § 3 k.p.k. kasacje na niekorzy$¢ mozna wnies¢ jedynie w
razie uniewinnienia oskarzonego albo umorzenia postepowania.

Kasacja obrony okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym.

Zarzut btedu w ustaleniach faktycznych jest niedopuszczalny na etapie
kasacyjnym, co wynika wprost z art. 523 § 1 k.p.k.

W odniesieniu do zarzutu oznaczonego literg a), jego uzasadnienie
sprowadza sie do kilkustronnicowego przedstawienia wtasnych watpliwosci obroncy
co do ustalen faktycznych poczynionych w sprawie przez Sady i preferowanej
wersji wydarzen. W zadnym miejscu uzasadnienia kasacji nie poswieca on nawet
jednego zdania na wykazanie na czym miatoby sie zasadzacC razgce naruszenie
standardu kontroli odwotawczej, majgce nadto istotny wptyw na tres¢ orzeczenia.
Kasacja jest skonstruowana w sposob kwalifikowanie wadliwy, gdyz sprowadza sie
wiasciwie do wyrazenia niezadowolenia z wyroku Sadu odwotawczego.
Przedstawienie wlasnego pogladu i watpliwosci nie moze by¢ rownoznaczne z
dopetnieniem surowych wymogdw przewidzianych dla kasaciji.

Wobec braku mozliwosci merytorycznego odniesienia sie do stawianych w

petitum kasacji zarzutéw, nalezato orzec jak w sentenciji.
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