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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Waldemar Ptociennik
SSN Andrzej Tomczyk

Protokolant Kinga Sternik

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Roberta Tarsalewskiego
w sprawie A. S.

oskarzonego zart. 13§ 2 k.k. wzw. zart. 200a § 1i 2 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 15 lutego 2024 r.,

kasacji, wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sgdu Okregowego w Krosnie

z dnia 17 marca 2023 r., sygn. akt Il Ka 423/22

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Krosnie

z dnia 30 wrzesnia 2022 r., sygn. akt Il K 809/21,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w Krosnie do ponownego rozpoznania
w postepowaniu odwotawczym.

[J.9.]

UZASADNIENIE
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Sad Rejonowy w Krosnie, wyrokiem z dnia 30 wrzesnia 2022 r., sygn. akt Il K
809/21, uznat A. S. za w innego popetnienia przestepstwa z art. 13 § 2 k.k. w zw. w art.
200a§1i2kk.wzw.zart. 11 § 2k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k. polegajgcego na tym, ze
w okresie od lutego 2021 r. do dnia 28 marca 2021 r., dziatajgc w krotkich odstepach
czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru w celu popetnienia przestepstwa
okreslonego w art. 197 § 3 pkt 2 k.k. lub art. 200 k.k. za posrednictwem systemu
teleinformatycznego i telekomunikacyjnego na stronie [...].pl, a nastepnie za
posrednictwem aplikacji Messenger nawigzat kontakt z osobg podajacg sie za
matoletnig ponizej 15 lat o nicku ,[XXX]”, a nastepnie podczas prowadzonych rozméw
sktadat propozycje obcowania ptciowego nie uswiadamiajgc sobie, ze koresponduje z
osobg petnoletnig, a w konsekwencji zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na brak
osoby nadajgcej sie do popetnienia na niej czynu zabronionego i za to na podstawie
art. 200a § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. skazat go na kare 7 miesiecy pozbawienia
wolnosci. Na podstawie art. 93a § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 93¢ pkt 4 k.k. orzekt wobec
oskarzonego srodek zabezpieczajgcy w postaci terapii zaburzeh seksualnych. Na
podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekt przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodéw
rzeczowych w postaci: telefonéw komérkowych, kart pamieci, kart SIM, szczegotowo
opisanych w wykazie dowoddéw rzeczowych.

Apelacje od tego wyroku wniost obronca oskarzonego, ktéry zaskarzyt wyrok w
catosci i zarzucit: 1) obraze przepisow prawa materialnego, a to art. 13 § 2 k.k. w zw.
zart. 200a§1ikk.wzw.zart. 11§ 2k.k. i 12 § 1 k.k., poprzez uznanie, ze oskarzony
w celu popetnienia przestepstwa z art. 197 §3 pkt 2 kk. lub art. 200 kk. za
posrednictwem systemu teleinformatycznego i telekomunikacyjnego na stronie [...].pl
a nastepnie za posrednictwem aplikacji Messenger nawigzat kontakt z osobg podajgca
sie za matoletnig ponizej 15 lat nie uswiadamiajgc sobie, ze koresponduje z osobg
petnoletnig pomimo, iz usitowanie nieudolne przygotowania stypizowanego w art. 200a
k.k. nie jest prawnie dopuszczalne, bowiem w zadnym wypadku realizacja znamion
czynu z art. 197 § 3 k.k. czy art. 200 k.k. nie mogta nastgpi¢ skoro oskarzony
korespondowat z osobg petnoletnia w wyniku przeprowadzonej prowokacji o
znamionach przestepstwa z art. 24 k.k. i nie doszto do nawigzania kontaktu z osobg
ponizej lat 15, 2) uznanie, ze oskarzony wyczerpat znamiona z art. 200a § 1 k.k.
pomimo, iz nie podjat wobec matoletniego ponizej lat 15 zadnej z trzech enumeratywnie

okreslonych w tym przepisie form zachowan oszukanczych, bowiem ani matoletniego
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ponizej lat 15 nie wprowadzit w btgd, nie wyzyskat btedu i nie wyzyskat niezdolnosci do
nalezytego pojmowania sytuacji. Oskarzony rowniez nie przymusit matoletniego
ponizej lat 15 do spotkania z nim za pomocg uzycia grozby bezprawnej zwtaszcza, iz
rozmowa prowadzona byta przez osobe dorostg prowokujgca oskarzonego, 3) razgca
niewspotmiernosc¢ kary, polegajgcg na wymierzeniu oskarzonemu kary 7 miesiecy
bezwzglednego pozbawienia wolnosci.

W oparciu o powyzsze, wniost o uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie
orzeczenie znacznie fagodniejszej kary.

Sad Okregowy w Krosnie, wyrokiem z dnia 17 marca 2023 r., sygn. akt |l Ka
423/22, zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, Zze uniewinnit oskarzonego od
popetnienia zarzucanego mu przestepstwa i obcigzyt Skarb Panstwa kosztami
postepowania.

Od tego wyroku kasacje wnidst prokurator, ktory zaskarzyt wyrok w catosci na
niekorzysc oskarzonego.

Na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. i art. 526 § 1 k.p.k. wyrokowi temu zarzucit:
,fazgce i majgce istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia naruszenie przepisu
prawa materialnego, ato art. 13 § 2 k.k. wzw. z art. 200a § 1i § 2 k.k. w zw. z art. 11
§ 2 kk. wzw. z art. 12 § 1 k.k., poprzez btedng jego wykfadnie i ograniczenie sie do
btednej oceny prawnej wyrazonej przez Sagd Odwotawczy polegajgcej na uznaniu, iz
zachowanie sprawcy nie wypetnia znamion czynu zabronionego z art. 200a § 1 k.k. w
formie usitowania nieudolnego, oraz pominiecie w ocenie prawnej drugiego z czynow
zarzucanego oskarzonemu, tj. art. 13 § 2 k.k.. w zw. z art. 200a § 2 k.k., co powoduje,
ze wydane orzeczenie uniewinniajgce jest razgco niesprawiedliwe”.

Wskazujgc na powyzsze, wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do Sgdu Okregowego w Krosnie do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja zastuguje na uwzglednienie, bowiem zasadny okazat sie podniesiony
W niej zarzut razgcego naruszenia przepiséw prawa materialnego.

Przede wszystkim nalezy zgodzi¢ sie ze skarzgcym, ze Sad odwotawczy
przeoczyt, iz zarzucony i przypisany oskarzonemu przez Sad | instancji czyn
zakwalifikowano nie tylko z art. 200a §1 k.k., ale rowniez z art. 200a § 2 kk. i w
rezultacie pomingt w swoich rozwazaniach czy oskarzony nie zrealizowat znamion
réwniez tego typu czynu zabronionego, ktore sg przeciez inne niz te - opisane w

paragrafie 1 art. 200a k.k.
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Zasadniczym powodem uniewinnienia oskarzonego przez Sgd odwotawczy od
popetnienia zarzucanego mu czynu byto ustalenie, ze nie zrealizowat on zadnego z
czterech alternatywnie wymienionych w dyspozycji przepisu art. 200a § 1 kk.
zachowan, tj. nie wprowadzit matoletniego w btad, nie wyzyskat jego btedu, nie
wyzyskat niezdolnosci do nalezytego pojmowania sytuacji, ani tez nie uzywat grozby
bezprawnej wobec matoletniego. Takie postgpienie byto wadliwe juz dlatego, ze
oskarzonemu zarzucono i w pierwszej instancji przypisano przestepstwo o ztozonej
kwalifikacji prawnej - nie tylko z art. 200a § 1 k.k., ale réwniez z art. 200a § 2 k.k.
Istotniejsze jest jednak to, ze, jak wynika z opisu czynu przedstawionego w zarzucie
aktu oskarzenia, oskarzonemu zarzucono popetnienie wytgcznie przestepstwa z art.
200a § 2 k.k., do znamion ktérego nie nalezg te zachowania. Jakkolwiek rowniez to
przestepstwo polega na postuzeniu sie systemem teleinformatycznym lub siecig
telekomunikacyjng i tfowieniu dzieci w sieci” dla celow seksualnych Ilub
pornograficznych, jednak w tym wypadku propozycje o charakterze seksualnym i
zmierzanie do ich realizacji sktadane sg wprost, bez zadnych podstepéw, grézb lub
innych kamuflazy. Czynnos¢ wykonawcza polega w tym wypadku na sktadaniu
propozyciji, czyli na formutowaniu skonkretyzowanej oferty seksualnej oraz zmierzaniu
do jej realizacji. Czyn z art. 200a § 2 k.k. rézni sie wiec od czynu z art. 200a § 1 k.k.
tym, Zze sprawca nie postuguje sie odpowiednimi srodkami dziatania przestepczego
(wprowadzenie w bigd, zastosowanie grozby bezprawnej), lecz wprost wyjawia swoje
zamiary, sktadajgc matoletniemu propozycje podjecia zachowan, o ktérych mowa w
tym przepisie (por. V. Konarska - Wrzosek (red.), Komentarz do art. 200a Kodeksu
karnego, t. 2, 4 i 7 LEX 2016; M. Berent, w: M. Filar (red.), Komentarz do art. 200a
Kodeksu karnego, t. 7, LEX 2016); postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23
listopada 2017 r., V KK 227/17). Réwniez na gruncie ustalenh faktycznych dokonanych
przez Sad | instancji oskarzonemu nalezato przypisac przestepstwo kwalifikowane z
art. 200a § 2 k.k. Natomiast faktycznie, jak przyjgt Sad odwotawczy, nic nie
przemawiato za tym, ze oskarzony swoim zachowaniem wyczerpat znamiona z art.
200a § 1 k.k.

Sad odwotawczy popetnit wiec btgd w procesie subsumciji. Btad ten polegat na
tym, ze badajgc czy oskarzony swoim zachowaniem wypetnit znamiona zarzucanego
mu przestepstwa, ograniczyt sie do jednego z dwdch elementow zbiorczej kwalifikacji,
ti. § 1 art. 200a k.k., pomijajgc § 2 tego artykutu. Stwierdzajgc, ze oskarzony nie

wypetnit swoim zachowaniem strony przedmiotowej typu czynu zabronionego z art.
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200a § 1 k.k., nie dokonat takiej oceny zachowania oskarzonego przez pryzmat
dyspozycji art. 200a § 2 k.k. Na gruncie ustalen Sadu | instancji przypisanie
oskarzonemu takiego czynu byto zas, jak sie wydaje, mozliwe.

W rezultacie, w toku postepowania odwotawczego (wyrokowania) zaistniato
podniesione w kasacji uchybienie, stanowigce razgce naruszenie przepisow prawa
materialnego, co w realiach sprawy miato istotny wptyw na tres¢ wyroku.

W kasacji zarzucono ponadto, ze Sad odwotawczy razgco naruszyt przepisy
prawa materialnego art. 13 § 2 k.k. wzw. z art. 200a§1i2 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k.
w zw. z art. 12 § 1 k.k., poprzez dokonanie ich btednej wyktadni i przyjecie, ze
zachowanie sprawcy nie wypetnia znamion czynu zabronionego z art. 200a § 1 k.k.
Ten zarzut nie zostat rozwiniety w uzasadnieniu kasacji, stgd nie wiadomo na czym
konkretnie btgd sgdu miatby polegac. Nie miato to jednak istotnego zaznaczenia,
poniewaz zaskarzony wyrok nie moégt sie osta¢ juz z powodow powyzej
przedstawionych.

Gdyby jednak przyja¢, ze intencjg prokuratora bylo zakwestionowanie
stanowiska Sgdu Okregowego w Krosnie, ze nie jest mozliwe zrealizowanie czynu
zabronionego z art. 200a § 1 kk. w formule usitowania, bgdz usitowania
przygotowania, to wowczas nalezatoby przyzna¢ mu racje. Sad Najwyzszy w tym
skladzie podziela bowiem wyrazany w pismiennictwie i orzecznictwie Sadu
Najwyzszego poglad, ze mozliwe jest pociggniecie sprawcy do odpowiedzialnosci
karnej za usitowanie nieudolne przestepstwa groomingu ze wzgledu na fakt, ze
sprawca nie uswiadamia sobie, iz dokonanie nie jest mozliwe ze wzgledu na brak
przedmiotu nadajgcego sie do popetnienia czynu zabronionego (zob. wyrok Sagdu
Najwyzszego z dnia 23 lipca 2020 r, IIl KK 281/19 oraz powotane tam pismiennictwo;
postanowienia Sadu Najwyzszego z dni: 17 marca 2016 r., IV KK 380/15, 23 listopada
2017 r., V KK 227/17).

Kierujgc sie powyzszymi wzgledami, Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok i
przekazat sprawe Sgdowi Okregowemu w Krosnie do ponownego rozpoznania.

Rozpoznajgc ponownie apelacje obroncy oskarzonego, Sad ten bedzie miat na
wzgledzie powyzsze uwagi i wskazania (art. 442 § 3 k.p.k.), co dopiero zapewni

prawidiowe wyrokowanie.
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Dlatego Sad Najwyzszy orzekt, jak w wyroku.
[J.J.]
[af]



