Sygn. akt Il KK 331/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 grudnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

Prezes SN Lech Paprzycki (przewodniczacy)
SSN Tomasz Artymiuk (sprawozdawca)

SSN Przemystaw Kalinowski

Protokolant Anna Korzeniecka-Plewka

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Aleksandra Herzoga

w sprawie A. D.

skazanego z art. 279 § 1 k.k. i innych

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 2 grudnia 2015r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzysc¢ skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 24 czerwca 2015 r., zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 20 stycznia 2015 r.,

uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia o
karze oraz uchyla pkt | ppkt 2 tego wyroku co do kwalifikacji
prawnej czynu i sprawe w tym zakresie przekazuje do

ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w G.

UZASADNIENIE



Sad Rejonowy w K. wyrokiem z dnia 20 stycznia 2015 r., oskarzonego A. D.
uznat za winnego:
1. popetnienia czynu zarzucanego mu w pkt. | aktu oskarzenia polegajgcego na
tym, ze w maju 2010 r. w K., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z [...]Jdokonat
zaboru w celu przywtaszczenia mienia w postaci kabla telekomunikacyjnego o
dtugosci 24 metréw i wartosci 2395,20 ztotych na szkode TP S.A. z siedzibg w
Warszawie, przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat od odbycia w okresie
od dnia 19 kwietnia 2006 r. do dnia 24 marca 2010 r. czeSci kary 4 lat i 4 miesiecy
pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem tgcznym Sadu Rejonowego w K. z dnia
12 maja 2006 r. za przestepstwa podobne, tj. wystepku okreslonego w art. 278 § 1
k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i za to skazat go na kare roku pozbawienia wolnosci
2. popetnienia czyndw zarzucanych mu w pkt. [l i lll aktu oskarzenia,
polegajgcych na tym, ze:
- w lipcu 2010 r. w K., dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu z M. S., po uprzednim
wybiciu szyby w oknie fazienki dostat sie do wnetrza domu w budowie, skad
dokonat zaboru w celu przywtaszczenia kosiarki elektrycznej oraz elektrycznej pity
tancuchowej o tgcznej wartosci 750 zt na szkode [...], przy czym czynu tego
dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu w okresie od dnia 19 kwietnia 2006 r. do dnia
24 marca 2010 r. czesci kary 4 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczone;j
wyrokiem tgcznym Sgdu Rejonowego w K. z dnia 12 maja 2006 r. bedgc uprzednio
skazany za przestepstwa podobne,
- w okresie od dnia 2 lipca 2010 r. do dnia 25 lipca 2010 r. w K., po uprzednim
wywazeniu drzwi wejsciowych dostat sie do wnetrza mieszkania skad zabrat w celu
przywtaszczenia mienie w postaci zestawu kina domowego — odtwarzacza DVD
firmy Denon, amplitunera firmy Denon i pieciu kolumn o fgcznej wartosci 450
ztotych na szkode A. S., przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu
w okresie od dnia 19 kwietnia 2006 r. do dnia 24 marca 2010 r. czeSci kary 4 lat i 4
miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem tgcznym Sgdu Rejonowego w
K. z dnia 12 maja 2006 r. bedgc uprzednio skazany za przestepstwa podobne,
tji. wystepkéw okreslonych w art. 279 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 kk. i za to,
przyjmujac ze czyny te stanowig cigg przestepstw z art. 91 § 1 k.k., skazat go na

kare 2 lat pozbawienia wolnosci.



3. na podstawie art. 91 § 2 k.k. w zw. z art. 85 k.k. i art. 86 §1 k.k. wymierzone
oskarzonemu w punkcie pierwszym i drugim wyroku jednostkowe kary pozbawienia
wolnosci potgczyt i jako kare tgczng wymierzyt mu kare 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci.

4, na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego srodek karny w
postaci obowigzku naprawienia szkody w czeSci poprzez zaptate na rzecz
pokrzywdzonych:

- TP S.A. z siedzibg w Warszawie kwoty 598,20 zi,

- A. K. i A. Ko. tgcznie kwoty 125 zi,

5. na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego srodek karny w
postaci przepadku na rzecz Skarbu Panstwa korzysci majgtkowej wynikajgcej z
popetnienia przestepstwa na szkode A. S. w kwocie 230 zi.

W wyroku tym zawarte zostaty rowniez orzeczenia o zaliczeniu na poczet
wymierzonej kary pozbawienia wolnosci okreséw rzeczywistego pozbawienia
wolnos$ci w sprawie, kosztow obrony z urzedu oraz kosztow postepowania.

Apelacje od orzeczenia Sadu pierwszej instancji wniesli oskarzony i jego
obronca. Zaskarzajgc wyrok w catosci podniesli zarzuty naruszenia prawa
materialnego, prawa procesowego oraz btedu w ustaleniach faktycznych. W
konkluzji obronca wniost o uznanie, ze czyn z pkt. Ill aktu oskarzenia stanowi
wykroczenie z art. 119 § 1 k.w. i umorzenie postepowania w tej czesci oraz o
uchylenie wyroku w pozostatym zakresie i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Rejonowemu. Whniosek o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania ztozyt rowniez w osobistej apelacji
sam oskarzony.

Sad Okregowy w G., po rozpoznaniu wniesionych apelacji, wyrokiem z dnia
24 czerwca 2015 r.,:

l. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. uchylit orzeczenia o karach jednostkowych i karze tagcznej w pkt. |1, II, 1l
wyroku,
2. Z opisu czynu przypisanego oskarzonemu w pkt. [l wyroku, popetnionego na

szkode A. S., wyeliminowat dokonanie wlamania, czyn ten zakwalifikowat jako

przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. i za ten czyn oraz czyn przypisany w pkt. | wyroku,



przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.kk,, na mocy art. 278 § 1 kk. wymierzyt
oskarzonemu kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

3. na podstawie art. 86 § 2 k.k., 91 § 2 k.k. orzeczone wobec oskarzonego A.
D. jednostkowe kary pozbawienia wolnosci potgczyt i jako kare taczng wymierzyt
mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci;

I. w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Nadto, Sgd odwotawczy rozstrzygnat o kosztach obrony z urzedu i zwolnit
oskarzonego od kosztow za postepowanie odwotawcze.

Wyrok Sadu drugiej instancji, w czesci dotyczacej orzeczenia o karze, na
niekorzys¢ oskarzonego A. D., zaskarzyt wniesiong w dniu 28 sierpnia 2015 r.
kasacjg Prokurator Generalny. Zarzucit w niej:

1. razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenie przepisow prawa
karnego procesowego — art. 413 § 2 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k., polegajgce
na braku zawarcia w wyroku skazujgcym orzeczenia o karze za przypisany
wyrokiem Sadu | instancji czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.. popetniony
przez oskarzonego A. D. na szkode A. K. i A. Ko. pomimo, iz rozstrzygniecie Sgdu |
instancji co do kary w zakresie tego czynu zostato uchylone, a w czesci orzeczenia
0 winie oskarzonego zostato utrzymane w mocy;

2. razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepiséw prawa
karnego materialnego — art. 85 k.k., art. 86 § 1 kk. w zw. z art. 91 § 2 kk,
polegajgce na orzeczeniu wobec A. D. kary tgcznej 2 lat pozbawienia wolnosci w
sytuacji, gdy oskarzonemu wymierzono jedynie jedng kare roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci za cigg dwoch przestepstw z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64
§ 1kk,

wnoszgc o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Nie mozna odmowi¢ trafnosci sformutowanym w kasacji  Prokuratora
Generalnego zarzutom razgcego naruszenia przez Sad odwotawczy przepiséw
prawa procesowego, jak i materialnego. Poniewaz naruszenia te miaty niewagtpliwie
istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, natomiast sama kasacja

wniesiona zostata na niekorzy$¢ skazanego z zachowaniem terminu okreslonego w

mb



art. 524 § 3 k.p.k., mozliwe i konieczne byto jej uwzglednienie.

Jak wynika z przedstawionego we wstepnej czesci niniejszego uzasadnienia
przebiegu postepowania w przedmiotowe] sprawie, rozpoznajgc wywiedzione od
wyroku Sadu pierwszej instancji apelacje oskarzonego i jego obroncy Sad instancji
ad quem dokonat istotnej zmiany orzeczenia sgadu meriti. Polegata ona w
pierwszym rzedzie na przyjeciu, ze czyn zarzucony A. D. w pkt. Il aktu oskarzenia
popetniony na szkode A. S. i nastepnie przypisany mu w zaskarzonym wyroku w
takiej samej postaci, nie stanowi kradziezy z wtamaniem, lecz kradziez zwykia.
Efektem zmienionych ustalen faktycznych w powyzszym zakresie byta korekta
kwalifikacji prawnej tego czynu, ktéra skutkowa¢ musiata rowniez zmiang
konfiguracji przypisanych oskarzonemu przestepstw co do mozliwosci przyjecia ich
popetnienia w warunkach ciggu przestepstw, o ktérym mowa w art. 91 § 1 k.k. O ile
bowiem Sad Rejonowy w K. ciggiem tym objat czyny zakwalifikowane z art. 279 § 1
k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. (pkt Il i lll aktu oskarzenia), o tyle dokonana przez Sad
drugiej instancji zmiana implikowata przyjecie ciggu co do przestepstw z art. 278 §
1 k.k. (pkt I 'i [ll aktu oskarzenia). W tym stanie rzeczy zasadne byto rozstrzygniecie
tego Sadu zawarte w pkt. | ppkt 1 zaskarzonego wyroku o uchyleniu orzeczenia o
karach jednostkowych i karze tgcznej zawartych w pkt. I, 1l i [ll wyroku sgadu a quo.
W tej konfiguracji konieczne stato sie réwniez ponowne uksztattowanie w stosunku
do A. D. orzeczenia o karze. Przyjmujac, ze dwa przypisane oskarzonemu czyny:
na szkode TP S.A. oraz na szkode A. S., stanowigce kradziez zwyktg, popetnione
zostaty w warunkach ciggu przestepstw z art. 91 § 1 k.k., Sagd Okregowy wymierzyt
oskarzonemu za powyzszy cigg kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. W
poddanym kontroli kasacyjnej wyroku zabrakto natomiast orzeczenia o karze za
trzecie przypisane oskarzonemu przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1
k.k. popetnione na szkode A. K. i A. Ko. Jak wynika z pisemnego uzasadnienia tego
wyroku intencjg Sgdu odwotawczego byto wymierzenie A.D. za omawiany czyn
kary roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, natomiast jako przyczyne
nieumieszczenie w wyroku takiego orzeczenia wskazano na niedopatrzenie.
Niezaleznie od przyczyn stwierdzonego stanu rzeczy nie ulega watpliwosci, ze we
wskazanym wyzej zakresie doszto do razgcego i majgcego istotny wptyw na tresc

wyroku naruszenia art. 413 § 2 pkt 2 k.p.k., polegajgcego na braku zamieszczenia



w wyroku skazujgcym wymaganego dyspozycjg tego przepisu, stosowanego w
postepowaniu odwotawczym odpowiednio (art. 458 Kk.p.k.), rozstrzygniecia w
przedmiocie kary za przypisany oskarzonemu w wyroku Sgdu Rejonowego czyn z
art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popetniony w lipcu 2010 r. na szkode A. i A.
K., co do ktorego wyrok sgdu meriti — w kwestii winy — zostat utrzymany w mocy.

Konsekwencjg stwierdzonego wyzej uchybienia bylo z Kkolei razgce
naruszenie prawa materialnego, a to art. 85 k.k. (w brzmieniu obowigzujgcym do
dnia 30 czerwca 2015 r.) oraz art. 91 § 2 k.k. Zgodnie z tym ostatnim przepisem,
jezeli sprawca w warunkach okreslonych w art. 85 k.k. popetnia dwa lub wiecej
ciggow przestepstw okreslonych w art. 91 § 1 k.k. lub cigg przestepstw oraz inne
przestepstwo, sad orzeka kare tgczng stosujgc odpowiednio przepisy rozdziatu 1X
Kodeksu karnego. Jednym z warunkow wymienionych w art. 85 k.k., od ktorych
uzalezniona byta mozliwoS¢ orzeczenia kary tgcznej, byto wczesniejsze
wymierzenie za pozostajgce w zbiegu przestepstwa (ciagi przestepstw lub cigg
przestepstw i inne przestepstwo) kar tego samego rodzaju albo innych
podlegajgcych tgczeniu. Oczywiste w zwigzku z tym jest, ze nie istniata mozliwosc
orzeczenia kary fgcznej, z zastosowaniem zasad tgczenia wynikajgcych z art. 86 §
1 k.k., jezeli wczesniej wymierzona byta tylko jedna kara, bowiem w takim wypadku
po prostu nie byto czego tgczy¢. Wobec powyzszego orzeczenie w pkt. | ppkt 3
zaskarzonego wyroku kary tacznej 2 lat pozbawienia wolnosci pozbawione byto
jakiejkolwiek podstawy.

Stwierdzone uchybienia, czynigce wyrok Sadu drugiej instancji utomnym,
uznac nalezy za razgce naruszenie prawa, majgce przy tym niewatpliwie istotny —
w rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k. — wplyw na tres¢ poddanego kontroli Sadu
Najwyzszego orzeczenia.

Koniecznos¢ wyeliminowania wskazanych brakéw obligowata sgd kasacyjny
do uchylenia wyroku Sgdu Okregowego w zaskarzonej czesci (orzeczenia o karze)
i przekazania sprawy w powyzszym zakresie temu Sgdowi do ponownego
rozpoznania.

Nadto, Sad Najwyzszy orzekajgc z urzedu, poza granicami zaskarzenia i
podniesionymi zarzutami, uznat za konieczne uchylenie wyroku Sadu

odwotawczego w pkt. | ppkt 2 w czesci obejmujgcej kwalifikacje prawng czynu



przypisanego oskarzonemu w pkt. Il wyroku sadu meriti, a popetnionego na szkode
Anity Szlas (art. 536 k.p.k. w zw. z art. 455 k.p.k.). Eliminujgc z opisu czynu
dokonanie wtamania sad ad quem zakwalifikowat go jako przestepstwo z art. 278 §
1 k.p.k. pomijajgc, ze z ustalen faktycznych poczynionych przez Sad pierwszej
instancji i niezakwestionowanych w zwyktym srodku odwotawczym, ktére znalazty
odzwierciedlenie w opisie czynu nieskorygowanym w tym zakresie w postepowaniu
apelacyjnym, w sposob oczywisty wynika dziatanie A. D. w warunkach recydywy
podstawowej (art. 64 § 1 k.k.). Tym samym zastosowana przez Sad Okregowy
kwalifikacja prawna tego czynu jest niepetna.

Sad Najwyzszy byt przy tym uprawniony do rozpoznania kasacji w tej czesci
w zakresie szerszym (art. 536 k.p.k.), tj.do wyjscia poza granice zarzutow
postawionych w pisemnej skardze, poniewaz w niniejszej sprawie nadzwyczajny
srodek zaskarzenia wniesiony zostat na niekorzys¢ skazanego, co przy
niezmienionych ustaleniach faktycznych (zob. opis tego czynu po korekcie sadu ad
guem) uprawnia do poprawienia btednej kwalifikacji prawnej na niekorzysc
oskarzonego (art. 455 zd. 2 k.p.k.). Nie dawato to natomiast podstawy do wydania
innego rodzaju rozstrzygniecia ponad te, ktére wymienia art. 537 § 1 i 2 k.p.k. Sad
Najwyzszy, dziatajgcy w ramach art. 536 k.p.k. w zw. z art. 455 k.p.k., w przypadku
niepodniesienia w skardze kasacyjnej tzw. btedu subsumcji, posiada kompetencje
do orzekania z urzedu, ale jedynie poprzez wydanie orzeczenia kasatoryjnego, nie
moze natomiast poprawi¢ btednej kwalifikacji prawnej we wlasnym zakresie (zob.
D. Swiecki (red.): Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2015, t. Il,
S. 499-500).

Procedujgc ponownie w zakresie w jakim nastgpito przekazanie, Sad
odwotawczy usunie stwierdzone uchybienia.

Majgc na uwadze powyzsze orzeczono, jak w czesci dyspozytywnej wyroku.
kc



