Il KK 329/24

POSTANOWIENIE

Dnia 31 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 31 lipca 2024 r.,

w sprawie K. W.

skazanego z art. 258 § 1 k.k. i in.

kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z 25 stycznia 2024 r., sygn. akt 1l AKa 197/23
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Kielcach
z 9 marca 2023 r., sygn. akt 1l K 6/21

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego K. W. kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

[3.3.]

Wyrokiem z 9 marca 2023 r., Sgd Okregowy w Kielcach, sygn. akt Il K 6/21,

uznat K. W. za winnego popetnienia czyndow zarzucanych mu aktem oskarzenia
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stawionych przestepstwa z art. 258 § 1 k.k. i art. 59 ust. 1 ustawy 29 lipca 2005
roku o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 § 1 k.k. i wymierzyt skazanemu
kare tgczna Sad Okregowy w Kielcach, wyrokiem z dnia 09.03.2023 r., sygn. lll K
6/21, uznat K. W. za winnego popetnienia zarzucanych mu aktem oskarzenia
czynow, za ktére wymierzyt mu m.in. kare tgczng 4 lat pozbawienia wolnosci.

Apelacje od wyroku wnidst m.in. obronca skazanego K. W.

Wyrokiem z 25 stycznia 2024 r., Sad Apelacyjny w Krakowie sygn. Il AKa
197/23 utrzymat w mocy wyrok sgdu | instanciji.

Kasacje od wyroku wnidst obronca skazanego i zarzucit rozstrzygnieciu:

1. razgce naruszenie przepisow postepowania, ktore mogto mie¢ wptyw na tre$é
zaskarzonego wyroku art. 5§ 1i 2, art. 7 i art. 410 k.p.k., polegajgce na powieleniu
przez sad Il instancji dowolnej, a nie swobodnej oceny zebranego w sprawie
materiatu dowodowego, dokonania oceny w sposoOb sprzeczny z zasadami
prawidtowego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i doswiadczenia zyciowego,
naruszenia zasady domniemania niewinnosci oraz in dubio pro reo, ktére to
uchybienia w konsekwencji doprowadzity do btedu w ustaleniach faktycznych
polegajgcego na uznaniu oskarzonego za winnego dziatania w grupie przestepczej,
a takze uczynienia z tego procederu statego zrédta dochodu, gdy w rzeczywistosci
brak jest jakichkolwiek dowoddw na przypisanie mu winy w przedmiocie
przypisanych mu czynow;

2. obraze art. 457 § 3 k.p.k. i art. 440 k.p.k., polegajacg na sprzecznosci tresci
wyroku ze sporzgdzonym uzasadnieniem, co doprowadzato do wydania razgco
niesprawiedliwego orzeczenia niezaleznie od granic zaskarzenia wyroku sadu |
instanciji.

Autor kasacji wniést o uchylenie wyroku sgdu Il instancji i poprzedzajgcego
go wyroku sadu | instancji, zas w przypadku uznania, ze wystgpita przestanka
oczywistego niestusznego skazania K. W. — uniewinnienie go na podstawie art.
537 § 2 k.p.k.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
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Kasacja obroncy skazanego jest oczywiscie bezzasadna, dlatego zostata oddalona
na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu
uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa,
jezeli mogto ono mie¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Dotyczy to uchybien
sadu odwotawczego, to bowiem od orzeczenia sgdu odwotawczego przystuguje
wskazany nadzwyczajny Srodek zaskarzenia. Zgodnie z utrwalonym
orzecznictwem, Sad Najwyzszy nie jest uprawniony dokonywa¢ w ramach
postepowania kasacyjnego ponownej oceny dowodow i na tej podstawie
kontrolowa¢ prawidtowos¢ poczynionych ustalen faktycznych. Postepowanie
kasacyjne nie moze bowiem polega¢é na ponownej apelacyjnej kontroli
orzeczenia i nie moze byc¢ traktowane jako trzecia instancja. Zadaniem Sadu
Najwyzszego jest jedynie sprawdzenie, czy dokonujgc ustalen faktycznych
orzekajgce w obu instancjach sgdy nie dopuscity sie razgcego naruszenia regut
procedowania, co mogtoby mie¢ wplyw na ustalenia faktyczne, a w
konsekwencji na tres¢ wyroku. Innymi stowy, kontroli podlegajg nie same
ustalenia faktyczne, ale sposob ich dokonania (tak: wyrok SN z 6.09.1996 r., Il
KKN 63/96, OSNKW 1997, nr 1-2, poz. 11.)

W wywiedzionej kasacji skarzgcy zarzuca rozstrzygnieciu sgdu
odwotawczego naruszenie normy art. 5§ 112 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k.
W tym miejscy nalezy wiec poczyni¢ kilka uwag natury ogdlnej bowiem
wywiedziony w sprawie nadzwyczajny Srodek zaskarzenia jest wewnetrznie
sprzeczny w zakresie w jakim jego autor zarzuca rozstrzygnieciu jednoczesne
naruszenie art. 5 § 1 i 2 k.p.k. i 7 k.p.k. Zgodnie bowiem ze stanowiskiem
przyjetym w orzecznictwie Sadu Najwyzszego przepisy art. 5 § 2 i art. 7 k.p.k.
majg charakter roztgczny (zob. postanowienie SN z 9.04.2021 r., IV KK 415/20,
LEX nr 31599900). W konsekwencji podniesienie zarzutu obrazy art. 7 k.p.k.
wyklucza mozliwos¢ skutecznego wysuniecia zarzutu obrazy art. 5 § 2 k.p.k.
Jezeli bowiem skarzgcy zarzuca wadliwg ocene dowoddéw ujawnionych w
sprawie, to nielogiczne jest podnoszenie zarzutu obrazy art. 5 § 2 k.p.k.
Naruszenie zasady in dubio pro reo ma miejsce wtedy, gdy sad prawidtowo

ocenit zebrane w sprawie dowody, ale ujawnione watpliwosci rozstrzygnat na
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niekorzys¢ oskarzonego, wbrew kierunkowi wymienionej zasady. Dodatkowo
odnoszgc sie do zarzutu z pkt 1 kasacji wskazaé nalezy, ze zarzut naruszenia
art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. moze by¢ podnoszony w nadzwyczajnym srodku
zaskarzenia jakim jest kasacja tylko wowczas, gdy sad odwotawczy czynit
samodzielne ustalenia faktyczne co w niniejszej sprawie nie miato miejsca.

Réwniez chybiony okazat sie zarzut naruszenia art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art.
440 k.p.k. Podniesienie w ramach postepowania kasacyjnego zarzutu naruszenia
prawa procesowego - art. 440 k.p.k. jest dopuszczalne, ale tylko wtedy, gdy
zostanie on powigzany z konkretnym uchybieniem, ktérym obarczone jest skarzone
orzeczenie, a ktérego nieuwzglednienie z urzedu i utrzymanie orzeczenia w mocy,
spowodowato razgcg niesprawiedliwos¢ orzeczenia Sgdu pierwszej instancji. Auror
kasacji wskazuje jedynie, iz zrodtem naruszenia art. 440 k.p.k. jest sprzecznosc¢
wyroku ze sporzgdzonym uzasadnieniem. Nadzwyczajny srodek zaskarzenia nie
zawiera jednak uzasadnienia ww. zarzutu, co majgc na uwadze, iz na autorze
kasacji spoczywa ciezar wykazania zarobwno zaistnienia - innych niz wskazane w
apelacji - uchybien, jak i tego, ze ich konsekwencjg jest razgca niesprawiedliwosc
orzeczenia utrzymujgcego wyrok sadu | instancji w mocy, czyni zarzut z pkt 2
kasacji bezzasadnym.

Wobec oddalenia kasacji bezprzedmiotowe stato sie rozpoznanie wniosku o
wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia.

Z uwagi na powyzsze, kasacja obroincy skazanego podlegata oddaleniu jako
oczywiscie bezzasadna, a kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzy¢
skazanego.

[J.J.]

[af]



