Sygn. akt Il KK 329/20

POSTANOWIENIE

Dnia 18 listopada 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

w sprawie L. S.,

skazanego z art. 200 § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej, w dniu 18 listopada 2020 r.,
kasacji wniesionej przez obronce z urzedu skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 23 grudnia 2019 ., sygn. akt V Ka (...)
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w G.

z dnia 12 lutego 2019 r., sygn. akt 1 K (...),

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. L. K. -
Kancelaria Adwokacka w G., kwote 442,80 2zt (czterysta
czterdziesci dwa zlote i 80/100), w tym 23% VAT, tytulem
wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie kasacji na korzysé
skazanego jako jego obronca ustanowiony
z urzedu.

3. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztéw sadowych
postepowania kasacyjnego i poniesionymi w jego toku

wydatkami obcigzy¢ Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sadu Rejonowego w G. z dnia 12 lutego 2019 r., sygn. akt II K
(...), oskarzony L. S. zostal uznany za winnego tego, ze:



1.

w okresie od 20 wrze$nia 2016 r. do 11 czerwca 2017 r. w G. zngcat si¢

psychicznie 1 fizycznie nad osobami najblizszymi - swoimi matoletnimi
dzieémi: K. S. , A. S. oraz J. S. poprzez wyzywanie, wywotywanie
awantur, bicie, wzbudzanie poczucia zagrozenia, niszczenie sprzgtu
gospodarstwa domowego, pozostawianie bez opieki, pozostawianie w
zamknietych pomieszczeniach, niezapewnianie podstawowych potrzeb
zyciowych, w tym wyzywienia, dostepu do wody pitnej, odpowiedniego
ubrania i higieny osobistej, niezaspokajanie podstawowych potrzeb w
zakresie rozwoju emocjonalnego, spotecznego i poznawczego a nadto w
nieustalonym czasie, nie p6zniej niz 11 czerwca 2017 r. w G. uderzenie
K. S., czym spowodowal u wymienionego pottuczenie ogolne, ktore
spowodowalo naruszenie narzadow ciata (powtok ciata, ruchu) na czas
nie dluzszy niz siedem dni 1 za czyn ten stanowigcy wystepek z art. 207
§ 1 k.k. w brzmieniu sprzed wejscia w zycie Ustawy z dnia 23 marca
2017 r. (Dz.UNr773z2017r)wzw. zart. 4 § 1 kk. wzb. z art. 157 §
2 kk. wzw. z art. 11 § 2 kk. na podstawie powyzszych przepisow
skazatl go, a na podstawie art. 207 § 1 k.k. w brzmieniu sprzed wej$cia w
zycie Ustawy z dnia 23 marca 2017 r. (Dz. U Nr 773 2 2017 r.) w zw. z
art. 4 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu karg 4 (czterech) lat
pozbawienia wolnosci (pkt | wyroku);

W nieustalonym czasie, nie pozniej niz 11 czerwca 2017 r. w G. dopuscit
si¢ wobec matoletniej A. S. innych czynnos$ci seksualnych w postaci
dotykania intymnych okolic ciala, zmuszania do dotykania swojego
cztonka oraz uderzania cztonkiem po gltowie tj. przestepstwa z art. 200
§ 1 k.k. 1 za ktory wymierzyl mu kare 4 (czterech) lat i 6 (szesciu)
miesi¢cy pozbawienia wolnosci (pkt 11 wyroku).

Na podstawie art. 85 § 1 1 2 kk. 1 art. 86 § 1 kk., biorgc za podstawe
jednostkowe kary orzeczone wobec oskarzonego L. S. , wymierzyt mu kare

taczng 6 (szeSciu) lat 1 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt Il

wyroku), a na podstawie art. 41 a § 2 1 4 k.k. w zw. z art. 39 pkt 2b kk oraz art.

43 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego - w odniesieniu do czynu z art. 200 § 1
k.k. - Srodek karny w postaci zakazu kontaktowania si¢ i zblizania do
pokrzywdzonych: A., J. i K. S. na odlegtos¢ 100 metrow przez okres 10
(dziesigciu) lat (pkt. V wyroku).



Apelacje od powyzszego wyroku wywiedli prokurator, oskarzony L. S.
oraz jego obronca.

Prokurator zaskarzyt wyrok Sadu Rejonowego na niekorzy$¢ oskarzonego, w

czesci dotyczacej rozstrzygnigcia o karze 1 §rodkach karnych i zarzucit:

1/ obrazg art. 413 § 2 pkt 2 k.p.k.:

1. poprzez bledne okreslenie odlegtosci na jaka zakazano zblizania si¢ do
pokrzywdzonych przez oskarzonego t. S. poprzez wskazanie ,na
odlegtos¢ 100 metrow”, podczas gdy Sad powinien byl zakazac
zblizania si¢ na odlegtos¢ mniejsza niz 100 metrow,

2. poprzez bledne wskazanie, ze orzeczony na podstawie art. 4la § 2 14 k.k.
w zw. z art. 39 pkt 2b k.k. oraz art. 43 § 1 k.k. wobec oskarzonego t.. S.
srodek kamy w postaci zakazu kontaktowania si¢ 1 zblizania na
odlegtos¢ 100 m dotyczy pokrzywdzonych A., J., i K. S. na okres 10 lat,
podczas gdy wymieniony §rodek kamy zostal orzeczony za czyn z art.
200 § 1 k.k., opisany w pkt II aktu oskarzenia, ktory zostat popelniony
wylacznie na szkode A. S. , a zatem Sad winien zastosowa¢ analogiczny
srodek kamy za czyn z art. 207 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 2 kk. w zw. z
art. 11 § 2 k.k. na podstawie art. 41a § [ k.k. w zw. z art. 39 pkt 2b k.k. 1
art. 43 § 1 k.k. odnosnie pokrzywdzonych J. i K. S. ;

2/ obrazg art. 413 § 1 pkt 6 k.p.k. polegajaca na niewskazaniu w pkt Il wyroku
wszystkich zastosowanych przepiséw ustawy karnej, a mianowicie art. 4 § 1
k.k., ktory determinuje o braku koniecznosci obligatoryjnego orzeczenia na
podstawie art. 41 § 1 a kk. zd. 2 k.k. zakazu zajmowania wszelkich lub
okreslonych stanowisk, wykonywania wszelkich lub okreslonych zawodow
albo dzialalno$ci, zwigzanych z wychowaniem, edukacja, leczeniem
matoletnich lub z opieka nad nimi na czas okreslony albo dozywotnio w razie
skazania za przestgpstwo przeciwko wolnosci seksualnej lub obyczajnosci na
szkode matoletniego, wskutek czego tres¢ wyroku uniemozliwia jednoznaczng
ocene stanu prawnego, na jakim Sad opart si¢ przy wyrokowaniu.

Podnoszac powyzsze zarzuty prokurator wnidst 0 zmiang zaskarzonego

orzeczenia, poprzez:

1/ wskazanie rowniez art. 4 § 1 k.k. jako podstawy wymiaru kary 1 srodkow

karnych orzeczonych wobec oskarzonego L. S. za przestgpstwo zarzucone mu

w pkt II aktu oskarzenia;

2/ orzeczenie wobec L. S. na okres 10 lat srodka karnego w postaci zakazu

kontaktowania si¢ z pokrzywdzonymi A., J. 1 K. S. 1 zblizania si¢ do

pokrzywdzonych na odleglo$¢ mniejszg niz 100 m na podstawie art. 4la § 1, 2 1



4 kk. w zw. z art. 39pkt 2b k.k. oraz art. 43 § 1 k.k. za przestgpstwa
przypisane w pkt I i 1l wyroku.

Obronca oskarzonego L. S. =zaskarzyt wyrok Sadu Rejonowego w
catosci 1 zarzucit mu obraze przepiséw prawa procesowego, ktéra miata wptyw
na tre$¢ orzeczenia (art. 7 k.p.K. w zw. z art. 410 k.p.k.; art. 7 k.p.k. w zw. z
art. 410 k.p.k. w zw. z art. 185a k.p.k.; art. 167 k.p.k. w zw. z art. 170 k.p.k. w
zw. z art. 6 k.p.k.) oraz majace wptyw na tres¢ orzeczenia btgdy w ustaleniach
faktycznych i w konkluzji wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i
skierowanie sprawy do ponownego rozpoznania do Sadu I instancji.

Takze oskarzony L. S. zarzucil skarzonemu orzeczeniu obraze prawa
procesowego oraz btedy w ustaleniach faktycznych i1 wnidst o jego zmiang
poprzez uniewinnienie od popetnienia zarzucanych mu czynow.

Sad Okregowy w G. w wyrokiem z dnia 23 grudnia 2019 r., sygn. akt V
Ka (...), zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze: uchylit punkt V wyroku
Sadu Rejonowego; na podstawie 41 a § 214 k.k., art. 43 § 1 k.k. orzekt wobec
oskarzonego L. S. w odniesieniu do czynu przypisanego mu w punkcie Il
zaskarzonego wyroku s$rodek karny w postaci zakazu kontaktowania si¢ i
zblizania do pokrzywdzonej A. S. na odleglos¢ 100 metréow przez okres 10
(dziesieciu) lat; na podstawie art. 41 a § 114 k.k., art. 43 § 1 k.k. orzekt wobec
oskarzonego L. S. w odniesieniu do czynu przypisanego mu w punkcie |
zaskarzonego wyroku srodek karny w postaci zakazu kontaktowania si¢ i
zblizania do pokrzywdzonych : J. S. i K. S. na odlegto$¢ 100 metrow przez
okres 10 (dziesieciu) lat, a w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat
W mocy.

Kasacj¢ od prawomocnego wyroku Sadu Okregowego w G. wnidst
obronca skazanego L. S. , ktory zaskarzajac ten wyrok w catosci 1 podnoszac
zarzut razacegO naruszenia prawa procesowego, tj. art. 438 pkt 2 k.p.k. w
zwigzku z art. 7 k.p.k., art. 170 § 1 pkt 4 k.p.k. i art. 185a § 1 k.p.k., poprzez
razaco wadliwe przyjecie, ze na aprobate zaslugiwat poglad wyrazony przez
Sad Rejonowy w G. w wyroku z dnia 12 lutego 2019 r. sygn. akt 11 K (...), a
dotyczacy tego, ze nie da si¢ przeprowadzi¢ dowodu z przestuchania swiadka -
matoletniej pokrzywdzonej A. S. 1 wniosek obroncy skazanego 1 samego
skazanego o dopuszczenie dowodu z przestuchania tego $wiadka zasadnie
podlegat oddaleniu, co doprowadzito do razaco niestlusznego braku uchylenia
przez Sad Okregowy ww. wyroku Sadu Rejonowego, wniost o uchylenie



zaskarzonego wyroku w czesci dotyczacej skazanego L. S. 1 przekazanie w
tym zakresie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad Okregowy w G..

Prokurator Rejonowy w G. w pisemnej odpowiedzi na kasacj¢ obroncy
skazanego wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.
Sad Najwyzszy rozwazyt co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego L. S. okazata si¢ oczywiscie bezzasadna.

W pierwszej kolejnosci nalezy przypomnie¢, ze Sad Najwyzszy
rozpoznaje kasacje w granicach zaskarzenia 1 podniesionych zarzutow, a w
zakresie szerszym jedynie w wypadkach okreslonych w art. 435, 439 1 455
k.p.k. (art. 536 k.p.k.), ktérych w przedmiotowej sprawie nie stwierdzono.

Ponadto, co oczywiste, zaskarzeniu kasacja podlega wyrok sadu
odwolawczego 1 mozna w niej podnosi¢ jedynie zarzuty obrazy prawa
procesowego lub materialnego, ktorych miatby si¢ dopusci¢ ten sad, a nie sad
pierwszej instancji, a nadto nie jest dopuszczalne podnoszenie zarzutow bledu
w ustaleniach faktycznych oraz razacej niewspotmiernos$ci kary (art. 523 § 1
k.p.k.). Kasacja, jako nadzwyczajny Srodek zaskarzenia, nie jest bowiem
swoistego rodzaju ,trzecig instancjg”, ktora mialaby dublowaé zwykle
postepowanie odwolawcze (apelacyjne). Postgpowanie kasacyjne ma na celu
eliminowanie z obrotu prawnego jedynie takich orzeczen, ktére dotkniete sg
nie tylko razaca obrazg prawa materialnego lub procesowego, ale na dodatek
takg, ktora moglaby mie¢ istotny wplyw na tres¢ orzeczenia sadu
odwotlawczego.

Jezeli wigc chodzi o kasacje obroncy skazanego t.. S. to wskaza¢ nalezy,
ze formalnie nie podniesiono w niej zarzutu wadliwej kontroli odwotawczej, a
wiec, ze Sad Okregowy nie rozpoznal w sposdb nalezyty wniesionych na
korzy$¢ skazanego apelacji, czym naruszylby przepis art. 433 § 11 2 k.p.k. Nie
zarzuca rowniez temu Sadowi, Ze ten swojego stanowiska nie uzasadnil w
zgodzie z wymogami art. 457 § 3 k.p.k. Skoro Sad ten nie prowadzit
postepowania dowodowego (poza ujawnieniem kilku dokumentow (k- 1776) i
samodzielnie nie dokonywal oceny wiarygodnos$ci poszczegdlnych dowodow
przeprowadzonych w toku catego postepowania, nie oddalil na podstawie art.
170 § 1 pkt 4 k.p.k. wniosku dowodowego o przestuchanie A. S. w trybie art.
185a § 1 k.p.k., to w zaden sposdb nie mogt obrazi¢ - i to w sposob razacy -
art. 7k.pk., art. 170 § 1 pkt 4 k.p.k. 1art. 185a § 1 k.p.k.”.

Skarzacy zarzuca jedynie Sadowi Okrgegowemu, ze ten zaaprobowat poglad
wyrazony przez Sad Rejonowy, ze ,nie da si¢ przeprowadzi¢ dowodu z



przestuchania §wiadka - maloletniej pokrzywdzonej A. S. 1 wniosek obroncy
skazanego 1 samego skazanego o dopuszczenie dowodu z przestuchania tego
swiadka zasadnie podlegal oddaleniu, co doprowadzito do razaco niestusznego
braku uchylenia przez Sad Okregowy ww. wyroku Sadu Rejonowego, wnidst o
uchylenie zaskarzonego wyroku w czeéci dotyczacej skazanego L. S. |
przekazanie w tym zakresie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad
Okregowy w G.”.

Nalezy jednoczes$nie przypomnie¢, ze w apelacji obroncy L. S.
podniesiono zarzut naruszenia przepisu art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w
zw. z art. 185a k.p.k. poprzez zaniechanie przestuchania matoletniej
pokrzywdzonej A. S. w charakterze §wiadka, a w jej uzasadnieniu wskazano
na niezasadno$¢ oddalenia wniosek dowodowego o dopuszczenie dowodu z
przestuchania A. S. w trybie art. 185a k.p.k.

Sad Okregowy odnoszac sie do tego zarzutu apelacyjnego wskazal m.in.,
a co w kasacji lojalnie przywotuje rowniez wprost obronca, ze ,,dokonania
ustalen odnos$nie popetnienia przez oskarzonego czynu z art. 200 § 1 k.k. na
szkodg jego corki, nie wyklucza, wbrew zarzutom oskarzonego 1 jego obroncy,
odstgpienie przez Sad Rejonowy od przestuchania maloletniej. Sad ten,
powotujac si¢ na tres¢ opinii psychologicznej biegtej A. R. wykazal, iz brak
byto mozliwosci przeprowadzenia takiego dowodu. Takie stanowisko nalezy
uzna¢ za stuszne. Przeprowadzajac dowody, w tym okreslone w art. 185a
k.p.k., sad obowigzany jest bada¢, czy nie zachodza przeszkody do
przeprowadzenia dowodow wskazane w art. 170 k.p.k. W niniejszej sprawie
Sad Rejonowy kwestie te rowniez wyjasnial. Trafnie uznal, iz takie przeszkody
zachodzg. Przepis art. 185a k.p.k. nie uchyla regulacji art. 170 k.p.k. Sad
odwotawczy nie podziela w tym zakresie argumentacji powotanej w apelacji
obroncy oskarzonego. Wskazuje rowniez, 1z przeciwko niej przemawia nie
tylko wiek pokrzywdzonej, ktora w dacie czyndéw miata niepelne 4 lata
(urodzona 20.08.2013r.), jak tez jej niezwykle trudny stan wobec
stwierdzonych licznych problemow psychicznych oraz psychologicznych
zwigzanych z wieloma 1 bardzo powaznymi traumami. W tych warunkach
dowodu tego nie daloby si¢ przeprowadzi¢. Stanowisko 0 potrzebie
rozwazania przestanek z art. 170 k.p.k. z uwagi na stan zdrowia osoby
pokrzywdzonej 1 jej zdolnosci do udzialu w czynnosci procesowe] w
przypadku warunkéw przeprowadzenia dowodu w trybie art. 185a k.p.k.
wskazat tez Sad Najwyzszy w postanowieniach z dnia 4 kwietnia 2018 r. sygn.



Il KK 362/17, z dnia 15 marca 2012 r. sygn. Il KK 244/11 i z dnia 7 maja
2013 r. sygn. 111 KK 380/12”.

Obronca skazanego wywodzi, ze przeciez przestuchanie matoletniej A. S.
jest obiektywnie mozliwe, a stanowiska obydwu Sadéw orzekajacych w
przedmiotowej sprawie, ze dowodu tego ,nie da si¢ przeprowadzi¢”, przy
lakonicznym stwierdzeniu bieglej, ze ,,nie jest mozliwe, aby dzieci mogly
wzig¢ udzial w przestuchaniu przez Sad”, sg oczywiscie nietrafne. Jest to
jednak jedynie subiektywne przeswiadczenie obroncy, ktérego i Sad
Najwyzszy nie podziela. W realiach faktycznych omawianej sprawy na
akceptacje zastuguje stanowisko, ze jesli chodzi o przestuchanie matoletnie;j
A.S. , to faktycznie tego dowodu nie da si¢ przeprowadzi¢ (art. 170 § 1 pkt 4
k.p.k.). Jesli natomiast chodzi o stwierdzenie bieglej A. R. , Zze ,nie jest
mozliwe, aby dzieci mogly wzig¢ udziat w przestuchaniu przez Sad”, ktore w
ocenie obroncy ,,nie zostato szerzej, a wlasciwie w ogole, uzasadnione”, to
nalezy jedynie zauwazy¢, ze w trakcie rozprawy ani obronca, ani sam
oskarzony nie mieli na t¢ okoliczno$¢ zadnych pytan do tej biegtej (zob. k-
1174v-1175v).

Sad Okrggowy nie obrazit wiec ani wprost, ani poprzez wadliwe
przeprowadzenie kontroli odwotawczej, wskazanych w kasacji przepisow
prawa procesowego 1 w konsekwencji wniesiong kasacje nalezato oddali¢ jako
oczywiscie bezzasadng. Sad Najwyzszy orzekt nadto w przedmiocie kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu (za sporzadzenie
1 wniesienie kasacji) oraz zwolnil skazanego od kosztow sadowych
postegpowania kasacyjnego zgodnie z art. 624 § 1 k.p.k.



