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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Pt6ciennik (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Michat Laskowski
SSN Marek Pietruszynski

w sprawie M.B.

skazanego z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 23 lipca 2025 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Tarnobrzegu

z dnia 15 pazdziernika 2024 r., sygn. akt Il Ka 216/24,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Mielcu
z dnia 9 kwietnia 2024 r., sygn. akt Il K 532/23,

na podstawie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 536 k.p.k.
uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w Tarnobrzegu do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.

Michat Laskowski Waldemar Pt6ciennik Marek Pietruszynski

[WB]
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UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Mielcu, wyrokiem z dnia 9 kwietnia 2024 r., w sprawie |l K
532/23, uznat M. B. za winnego popetnienia czynu z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64
§ 2 k.k. i za to na podstawie art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. skazat go na kare
2 lat pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 46 § 1 k.k. Sad orzeki wobec
oskarzonego srodek kompensacyjny w postaci obowigzku naprawienia wyrzgdzone;j
szkody w catosci poprzez zaptate na rzecz pokrzywdzonego P. S.A. z siedzibg w W.
19.573,95 zt. Sad orzekt tez o dowodach rzeczowych oraz kosztach.

Apelacje na korzys¢ oskarzonego wniost jego obronca, ktory zaskarzajgc
wyrok w catosci, podnidst szereg zarzutéw obrazy prawa procesowego, tj. art. 4, at.
7wzw.zart. 410 k.p.k.,art. 5§2wzw. zart. 2§ 2 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k.,
art. 174 k.p.k., art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k., a nadto btgd w ustaleniach faktycznych oraz
razgcg niewspotmiernos¢ orzeczonej kary. Skarzgcy wniést o dopuszczenie i
przeprowadzenie dowoddw z zeznanh imiennie wymienionych swiadkow, podajgc
okolicznosci, na ktére mieliby zostaC¢ przestuchani, a w konkluzji o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu
czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania w postepowaniu pierwszoinstancyjnym.

Po rozpoznaniu wywiedzionej apelacji, Sgd Okregowy w Tarnobrzegu,
wyrokiem z dnia 15 pazdziernika 2024 r., sygn. akt || Ka 216/24, utrzymat w mocy
zaskarzone orzeczenie.

Wyrok Sadu odwotawczego w catosci zaskarzyt kasacjg obrornca M. B.. Na
podstawie art. 523 k.p.k. i art. 526 § 1 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucit ,razgce
i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie prawa procesowego, tj.:
a)433§ 2 k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. wzw. zart. 2§ 2 k.p.k., art. 5§ 2 k.p.k., art.
4 k.p.k.iart. 7 k.p.k., poprzez nierozwazenie wszystkich okolicznosci sprawy, oparcie
rozstrzygniecia na wybiorczych elementach zgromadzonego materiatu dowodowego,
ocenionego w sposéb jednostronny i niepetny oraz z naruszeniem zasad
prawidtowego rozumowania i wskazan doswiadczenia zyciowego, akcentujgc -

wbrew zasadzie obiektywizmu - jedynie okolicznosci niekorzystne dla oskarzonego i
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oparte na nieprzekonywujgcych dowodach, przy jednoczesnym bagatelizowaniu, a
w wielu wypadkach catkowitym pomijaniu tych, ktore przemawiaty na jego korzysc, a
nadto rozstrzyganiu watpliwosci, ktore wytonity sie w toku przeprowadzonego przez
Sad postepowania, wytgcznie na niekorzys$¢ oskarzonego, a wiec wbrew zasadzie in
dubio pro reo, co w konsekwencji doprowadzito do wydania wyroku utrzymujgcego w
mocy rozstrzygniecie Sgdu pierwszej instancji w oparciu o niepetng ocene i analize
niepetnego materiatu dowodowego;

b) art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 174 k.p.k. poprzez zastgpienie zeznan mt. asp. M.
B., jego notatkami urzedowymi z dnia 4 maja 2023 r., 5 maja 2023 r. (gdzie wskazat,
ze wyglada to tak jakby telefon zostat celowo wytgczony w tych godzinach), 30
czerwca 2023 r. (gdzie dokonat analizy potgczen telefonicznych oskarzonego, J. S. i
M. S.), zdnia 13 lipca 2023 r., przy uznaniu przez Sad Odwotawczy, ze zbednym jest
bezposrednie przestuchanie w charakterze swiadka mt. asp. M. B.;

c)art. 433 § 2 k.p.k. wzw. z art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. w zw. z art. 350a k.p.k. poprzez
uznanie za zasadne oddalenie wnioskoéw dowodowych o przestuchanie swiadkéw G.
P., M.S., G. $., a nadto poprzez uznanie za zasadne zaniechanie wezwania tych
Swiadkéw na rozprawe celem ich bezposredniego przestuchania z uwagi na to, ze
okolicznosci ktore mieliby stwierdzi¢ nie sg tak donioste, aby zachodzita konieczno$¢
przestuchania ich na rozprawie;

d)art. 433§ 2k.p.k. wzw. zart. 170 § 1 pkt 1, 4i 5 k.p.k. poprzez uznanie za zasadne
oddalenie wniosku dowodowego o przestuchanie swiadka E. B., z uwagi na to, ze
Swiadek ten nie posiada informacji majgcych istotne znaczenie w sprawie, a nadto
uznanie za zasadne oddalenie wniosku dowodowego obroncy zawartego w piSmie z
dnia 19 lutego 2024 r. (dowdd z przestuchania funkcjonariuszy KPP M./PP P.), z
uwagi na to, ze w Swietle zebranych w sprawie dokumentéw i pozostatego materiatu
dowodowego wynika w jaki sposéb w niniejszej sprawie miat zosta¢ wytypowany
oskarzony, nadto uznanie za zasadne oddalenie wniosku dowodowego o
przeprowadzenie eksperymentu procesowego;

e) z daleko idgcej ostroznosci procesowej, na wypadek niepodzielenia przez Sgd w/w
zarzutéw, (...) razgce i majgce istotny wptyw na treS¢C wyroku naruszenie prawa
karnego procesowego, tj. art. 410 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie przez Sad

Odwotawczy, w slad za Sadem | instancji przy wymiarze kary za zarzucany
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oskarzonemu czyn wszystkich okolicznosci sprawy, stanu rodzinnego oskarzonego,
co doprowadzito do orzeczenia wobec oskarzonego kary razgco niewspotmiernej -
kary 2 lat pozbawienia wolnosci, podczas gdy wystarczajgcym bytoby wymierzenie
oskarzonemu kary tagodniejszej, przy zastosowaniu dobrodziejstwa z art. 37b k.k.”.

Skarzacy wniést o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i wyroku Sadu |
instancji w catosci i przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi | instancji do
ponownego rozpoznania.

Odpowiadajgc pisemnie na kasacje, prokurator wniost o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Obronca skazanego nie podniést w kasacji zarzutu wystgpienia w sprawie
bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 k.p.k., jednak Sgd Najwyzszy z
urzedu dostrzegt zaistnienie uchybienia z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. w postaci
nienalezytej obsady sadu. Zgodnie z art. 536 k.p.k. Sad Najwyzszy rozpoznaje
bowiem kasacje w granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutow, a w zakresie
szerszym — tylko w wypadkach okreslonych w art. 435 k.p.k., art. 439 k.p.k. i art. 455
k.p.k. Wniesiona wiec przez obrohce kasacja okazata sie skuteczna o tyle, ze
zainicjowata postepowanie, ktére doprowadzito do uchylenia zaskarzonego wyroku
Sad Okregowego w Tarnobrzegu i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
w postepowaniu odwotawczym.

W uchwale trzech potgczonych Izb z dnia 23 stycznia 2020 r., sygn. akt BSA
[-4110-1/2020 (OSNK 2020, z. 2, poz. 7), Sad Najwyzszy stangt na stanowisku, ze
Lhienalezyta obsada sgdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. (...) zachodzi takze
wtedy, gdy w sktadzie sgdu bierze udziat osoba powotana na urzad sedziego w
sgdzie powszechnym albo wojskowym na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa
uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z 2017 r. o zmianie ustawy o
Krajowej Radzie Sadownictwa oraz niektorych innych ustaw, jezeli wadliwos¢
procesu powotywania prowadzi, w konkretnych okolicznosciach, do naruszenia
standardu niezawistosci i bezstronnosci w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej oraz

art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolno$ci”.
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Sad Najwyzszy w uchwale | KZP 2/22 z dnia 2 czerwca 2022 r. potwierdzit
powyzsze stanowisko, jednoczesnie nie tylko podkres$lajgc w niej, iz ,brak podstaw
do przyjecia a priori, ze kazdy sedzia sgdu powszechnego, ktéry uzyskat nominacje
w nastepstwie brania udziatu w konkursie przed Krajowg Radg Sadownictwa po 17
stycznia 2018 r., nie spetnia minimalnego standardu bezstronnosci i kazdorazowo
sad z jego udziatem jest nienalezycie obsadzony w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k. Taka sytuacja zachodzi jedynie w stosunku do sedziow Sgdu Najwyzszego,
ktérzy otrzymali nominacje w takich warunkach”, ale réwniez uznat, ze Krajowa Rada
Sgdownictwa uksztattowana w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia
2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych innych
ustaw nie jest organem tozsamym z organem konstytucyjnym, ktorego sktad i sposéb
wytaniania reguluje Konstytucja RP, w szczegolnosci w art. 187 ust. 1, a ,w wyniku
zmian ustawowych, dokonanych ustawg z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o
Krajowej Radzie Sadownictwa, organ ten przestat spetnia¢ cechy organu
konstytucyjnego, co uchylito domniemanie spetnienia przez osoby powotane przez
Prezydenta RP z rekomendac;ji takiej Krajowej Rady Sgdownictwa na stanowisko
sedziego kryteribw niezawistosci i bezstronnosci. Bezposrednie uzaleznienie od
wiadzy politycznej decyzji podejmowanych w procedurze nominacji sedziowskich,
uzasadnito przekonanie, ze o nominacjach tych mogg decydowa¢ wzgledy
pozamerytoryczne” (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 14 grudnia 2022 r., Il KK
206/21). Powyzsze oznacza, ze brak bezstronnosci i niezawistosci sgdu, w sktadzie
ktorego zasiadat sedzia sgdu powszechnego, ktéry uzyskat nominacje w wadliwym
procesie przed Krajowg Radg Sagdownictwa od 17 stycznia 2018 r., nalezy ustali¢ in
concreto.

Jak niejednokrotnie podnosit w swoich orzeczeniach Sad Najwyzszy,
przeprowadzajgc test niezaleznosci i bezstronnoéci sgdu w kontek$cie ewentualnego
zaistnienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., nalezy
mie¢ na wzgledzie stopniowalnosc¢ kryteriow doboru do sgdow réznego rzedu, gdyz
surowsze sg wymagania w stosunku do sedziéw ubiegajgcych sie o awans do sgdow,
ktore znajdujg sie wyzej w strukturze sgdownictwa i w tym ukfadzie mie¢ na uwadze
takie okoliczno$ci, jak np.: rownoczesnosc¢ (lub zblizony czas) uruchomienia drogi

awansowej z objeciem waznego stanowiska w administracji sgdowej w drodze
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arbitralnej decyzji Ministra Sprawiedliwosci, utajnienie obrad KRS w zakresie dane;j
kandydatury, jednoznacznie negatywna opinia zgromadzenia ogodlnego sedzidw,
porownanie osiggnie¢ zawodowych kandydata z doswiadczeniem zawodowym i
poparciem $rodowiska dla kontrkandydatéw, to, czy kandydat w ogodle miat
kontrkandydata do awansu, czy tez byt jedyng osobg, ktéra wzieta udziat w danym
konkursie. Jednoczesnie o wadliwosci obsady sagdu w przypadku, w ktérym w jego
sktad wchodzi sedzia powotany w wadliwym procesie nominacyjnym, moze
przesadzi¢ ponadto fakt uzyskania nominacji na stanowiska funkcyjne pozostajgce
w dyskrecjonalnej kompetencji witadzy politycznej, udziat w pracach gremiow
powigzanych z wtadzg polityczng, wykonywanie okreslonych zadan lub funkcji na
podstawie arbitralnych decyzji wtadzy politycznej, co obejmuje réwniez tzw.
delegacje ministerialne, dodatkowe zatrudnienie w jednostkach bezposrednio
podporzgdkowanych wiadzy politycznej, charakter sprawy, do ktorej rozstrzygniecia
uksztattowano dany skfad sadu, a takze dziatalnos¢ publiczna i wypowiedzi danego
sedziego, wykraczajgca poza gwarantowane przez Konstytucje ramy udziatu w
debacie publicznej, a wskazujgca na zaangazowanie w realizacje okreslonych celow
politycznych wtadzy wykonawczej (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19
pazdziernika 2022 r., Il KS 32/21 czy z dnia 30 maja 2023 r., || KK 23/22).

W wyniku przeprowadzenia testu niezaleznosci i bezstronnosci sgdu, Sad
Najwyzszy stwierdza, ze sgd orzekajgcy z udziatem sedzi SO X. Y. byt in concreto
sgdem nienalezycie obsadzonym w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Okolicznosci
Swiadczgce o braku zachowania standardu niezawistosci i bezstronnosci sgdu
orzekajgcego z udzialem wskazanej sedzi, a tym samym braku zapewnienia
oskarzonemu prawa do rzetelnego procesu w rozumieniu art. 6 ust. 1 Europejskiej
Konwencji Praw Cztowieka i Obywatela, Sgd Najwyzszy szczegdétowo oméwit w
sprawie Il KS 36/24 (ale takze w wyroku z dnia 24 czerwca 2025 r. w sprawie |1l KK
253/25). Odwotujgc sie do zaprezentowanych tam faktéw, wskazac nalezy, ze X. Y.
jako sedzia Sgdu Rejonowego w Stalowej Woli w 2018 r. udzielita poparcia dla
zgtoszenia sedziego Sgdu Okregowego w Tarnobrzegu R. P. na czionka Krajowej
Rady Sadownictwa uksztattowanej przepisami ustawy o KRS z 2017 r. Miato to
miejsce w czasie, gdy w przestrzeni publicznej znane byty juz zarzuty

niekonstytucyjnosci regulacji zmieniajgcej sktad Krajowej Rady Sadownictwa, w
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szczegolnosci w zakresie skrécenia kadencji dotychczas dziatajgcej Rady oraz
sktadu nowej Rady (zob. chociazby opinie prawne formutowane na etapie prac nad
projektem ustawy o zmianie ustawy o KRS, druk sejmowy 2002 Sejmu VIII kadenciji:
stanowisko Osrodka Badan, Studiéw i Legislacji Krajowej Rady Radcéw Prawnych z
12 listopada 2017 r., s. 5-8; opinia Krajowej Rady Sgdownictwa z 6 grudnia 2017 r.,
s. 3-4; opinie Biura Analiz Sejmowych: autorstwa prof. dr hab. Stanistawa Patyry z
dnia 10 pazdziernika 2017 r.; autorstwa prof. dr hab. Marka Chmaja z dnia 10
pazdziernika 2017 r.; prof. dr hab. Marcina Matczaka z dnia 22 listopada 2017 r.;
wszystkie opinie dostepne na stronie internetowej Sejmu RP)” (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 28 sierpnia 2024 r., Il KS 36/24)

Po podpisaniu listy poparcia dla sedziego R. P., ktory ostatecznie cztonkiem
KRS nie zostat, sedzia X. Y. decyzjg Podsekretarza Stanu w Ministerstwie
Sprawiedliwosci K. F. z dniem 26 kwietnia 2021 r. powotana zostata do petnienia
funkcji Prezesa Sadu Rejonowego w Stalowej Woli, ktorg to funkcje sprawowata,
nawet po powotaniu jej na urzad sedziego sgdu okregowego w Sadzie Okregowym
w Tarnobrzegu.
Uchwatg nr[...] zdnia [...] listopada 2023 r., KRS wystgpita z wnioskiem o powotanie
sedzi X. Y. na urzad sedziego sgadu okregowego w Sagdzie Okregowym w
Tarnobrzegu. Nastgpito to w sytuaciji, w ktorej jedno wolne stanowisko sedziego sgdu
okregowego w Sadzie Okregowym w Tarnobrzegu ogtoszone zostato w Monitorze
Polskim z 2023 r., poz. 125, a wiec w czasie, gdy w wielu orzeczeniach Sgdu
Najwyzszego, jak i organow miedzynarodowych (ETPCz i TSUE) jednoznacznie
oceniono, funkcjonujgcg o przepisy ustawy z 2017 r. ,nowg” KRS, jako instytucje
niebedacg organem tozsamym z organem konstytucyjnym, ktérego sktad i sposéb
wytaniania reguluje Konstytucja RP, w szczegdlnosci w art. 187 ust. 1 oraz
niestanowigcg organu niezaleznego od witadzy ustawodawczej i wykonawczej w
rozumieniu obowigzujgcych Rzeczpospolita Polskg wigzacych aktow prawa

miedzynarodowego.

Aktualne pozostaje stanowisko wyrazone w sprawie |l KS 36/24, iz ,Przystgpienie w
tym ukfadzie do konkursu, w ktérym nota bene sedzia X. Y. nie miata kontrkandydata,
po wczesniejszym objeciu funkcji Prezesa Sgdu Rejonowego w Stalowej Woli i

jeszcze wczesniejszym podpisaniu listy poparcia na cztonka KRS, to niewatpliwie nic
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innego jak jednoznaczne utozsamianie sie z destrukcyjnymi dla wymiaru
sprawiedliwosci zmianami w polskim porzadku prawnym. Ta sSciezka kariery
wymienionego sedziego bez watpienia uzasadnia rowniez twierdzenie, ze sedzia ta
znalazia sie w tej grupie sedziéw, ktérzy cieszyli wyjgtkowym zaufaniem éwczesnej
wtadzy, przekraczajgcej dopuszczalng relacje na linii sedzia — wkadza wykonawcza
(w tym wypadku Ministerstwo Sprawiedliwosci). Tych uwarunkowan sedzia X. Y.,
przy uwzglednieniu jej doswiadczenia zawodowego, bez watpienia byta sSwiadoma”.

Przedstawione powyzej okolicznosci towarzyszgce powotaniu na urzad
sedziego Sgdu Okregowego w Tarnobrzegu X. Y. mogg wzbudzi¢ uzasadnione
watpliwosci co do niezaleznosci od czynnikbw zewnetrznych sktadu sadu
utworzonego z jej udziatem, w szczegolnosci od bezposrednich lub posrednich
wptywow witadzy wykonawczej. Sgd, w skiadzie ktérego zasiadta sedzia X. Y. byt
zatem nienalezycie obsadzony w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

Zaistnienie w prawie bezwzglednej przyczyny odwotawczej w postaci
nienalezycie obsadzonego sgdu na etapie postepowania odwotawczego skutkuje
uchyleniem zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w Tarnobrzegu i przekazaniem
sprawy do ponownego rozpoznania temu w postepowaniu odwotawczym. Przy
ponownym rozpoznaniu sprawy, Sgd odwotawczy powinien mie¢ na uwadze kwestie
nalezytej obsady Sgdu.

Stwierdzone z urzedu uchybienie skutkujgce uchyleniem wyroku Sagdu
odwotawczego powoduje, iz rozpoznanie na obecnym etapie postepowania zarzutéw
kasacyjnych jest bezprzedmiotowe.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

[J.J]
[rg]

Michat Laskowski Waldemar Ptéciennik Marek Pietruszynski
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