Sygn. akt Il KK 327/21

POSTANOWIENIE

Dnia 29 wrzesnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

na posiedzeniu trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 29 wrzesnia 2021 r.
sprawy K.G.

skazanego za przestepstwo z art. 202 § 3 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 10 marca 2021 r., sygn. akt V Ka (...)
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 7 listopada 2019 r., sygn. akt Il K (...)

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

K.G. zostat oskarzony o to, ze:

1. w nieustalonym czasie nie wczesniej jednak niz od dnia 17.11.2017 r. i nie
pozniej niz 25.05.2018 r. w S. uzyskiwat za posrednictwem sieci Internet dostep do
tresci pornograficznych z udziatem matoletnich, nastepnie posiadat je zapisane na

dysku twardym komputera, tj. o czyn z art. 202 § 4a k.k.



2. w dniu 28.08.2017 r. w S. rozpowszechniat za posrednictwem sieci
internetowej portalu [...] treSci pornograficzne z udziatem nieletnich poprzez
przestanie ich innemu uzytkownikowi w/wym. portalu, tj. o czyn z art. 202 § 3 k.k.

Wyrokiem z dnia 7 listopada 2019 r., sygn. akt Il K(...), Sad Rejonowy w S.:

l. oskarzonego K.G. uznat za winnego popetnienia zarzucanego mu w pkt. 1
aktu oskarzenia czynu i za to na podstawie art. 202 § 4a k.k. skazat go na kare roku
pozbawienia wolnosci,
I. oskarzonego K.G. uznat za winnego popetnienia zarzucanego mu w pkt. 2
aktu oskarzenia czynu i za to na podstawie art. 202 § 3 k.k. skazat go na kare 4
(czterech) lat pozbawienia wolnosci,
Il na podstawie art.85 § 1i 2 k.k., art.86 § 1 k.k. orzeczone oskarzonemu w pkt
I i 1l wyroku kary pozbawienia wolnosci potgczyt i wymierzyt mu kare tgczng 3
(trzech) lat i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,
IV.  na podstawie art. 41 §1 a k.k., art. 90 § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego za
kazdy czyn opisany w wyroku w pkt | i Il zakazy zajmowania wszelkich stanowisk i
wykonywania zawoddéw i dziatalno$ci zwigzanych z wychowaniem, edukacja,
leczeniem i opiekg nad matoletnimi dozywotnio, orzekajgc tacznie zakaz
zajmowania wszelkich stanowisk i wykonywania zawoddw i dziatalnosci zwigzanych
z wychowaniem, edukacjg, leczeniem i opiekg nad matoletnimi dozywotnio,
V. na podstawie art. 93a § 1 pkt 2 k.k., art.93c pkt 4 k.k. orzekt wobec
oskarzonego srodek zabezpieczajgcy w postaci terapii dla sprawcow z
zaburzeniami preferencji seksualnych.
Wyrok zawiera rowniez rozstrzygniecia co do dowodow rzeczowych i kosztow
procesu.

Powyzszy wyrok zaskarzyt w catosci apelacjg obronca oskarzonego, ktéry
temu orzeczeniu zarzucit:
- obraze przepisow postepowania karnego, majgcg bezposredni i istotny wptyw na
tre$¢ zaskarzonego wyroku, a w szczegélnosci art. 167 k.p.k. w zw. z art. 2 § 1 pkt
11§ 2k.p.k.wzw. zart. 4 k.p.k. wzw. z art. 366 § 1 k.p.k. w zw. art.193 i 201 k.p.k.,
poprzez zaniechanie przez sad | instancji dopuszczenia i przeprowadzenia w

sprawie z urzedu dowodu z opinii nowego zespotu biegtych psychiatrow,



psychologa oraz seksuologa, na okolicznosci stopnia rozwoju umystowego
oskarzonego oraz jego poziomu funkcji poznawczych w dacie popetnienia
zarzucanych mu czynow oraz wyjasnienia istniejgcych sprzecznosci pomiedzy
dotychczasowg historig niepetnosprawnosci intelektualnej a zgota odmiennymi
wnioskami opinii biegtych powotanych do sprawy podczas, gdy realizacja przez Sad
| instancji inicjatywy dowodowej w tej mierze przyczynic sie mogta do petniejszego -
nizli to wuczyniono, a przede wszystkim jednoznacznego - wyjasnienia
przedmiotowej sprawy pod katem faktycznym, w szczegdlnosci kwestii
poczytalnosci oskarzonego;

- obraze przepisow postepowania karnego, majgcg bezposredni i istotny wptyw na
tres¢ zaskarzonego wyroku, a w szczegoélnosci art. 167 k.p.k. w zw. z art. 2 § 1 pkt
1i§2kpk wzw. zart. 4 kp.k. wzw. z art. 366 § 1 k.p.k., poprzez zaniechanie
przez sad | instancji dopuszczenia i przeprowadzenia w sprawie z urzedu dowodu z
akt Sgdu Okregowego w G. sygn. | Ns (...) w przedmiocie ubezwtasnowolnienia
czesciowego oskarzonego, podczas, gdy realizacja przez sad | instancji inicjatywy
dowodowej w tej mierze przyczynic¢ sie mogta do petniejszego - nizli to uczyniono, a
przede wszystkim jednoznacznego - wyjasnienia przedmiotowej sprawy pod kgtem
poczytalnosci oskarzonego. Tym bardziej, iz Sad | instancji zwrécit sie o
wypozyczenie ww. akt i zapoznat sie z trescig opinii biegtych psychiatrow w aktach |
Ns (...), ktorzy nie mieli watpliwosci co do ograniczonej poczytalnosci oskarzonego
ze wskazaniem, iz z uptywem czasu stan ten bedzie sie pogarszat;

- obraze przepisow postepowania karnego, majgcg bezposredni i istotny
wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, a w szczegolnosci art. 167 k.p.k. w zw. z art.
281 pkt1i§2kpk. wzw. zart. 4 kpk. wzw. z art. 366 § 1 k.p.k., poprzez
zaniechanie przez sad | instancji dopuszczenia i przeprowadzenia w sprawie z
urzedu dowodu z akt ZUS dotyczgcych niezdolnosci do pracy oskarzonego z uwagi
na niepetnosprawnosc¢ intelektualng pomimo wiedzy w tym zakresie z zeznan matki
oskarzonego, podczas, gdy realizacja przez Sad | instancji inicjatywy dowodowej w
tej mierze przyczyni¢ sie mogta do petniejszego - nizli to uczyniono, a przede
wszystkim jednoznacznego - wyjasnienia przedmiotowej sprawy pod kagtem

poczytalnosci oskarzonego;



- obraze przepiséw postepowania karnego, majaca bezposredni i istotny wptyw na
tre§¢ zaskarzonego wyroku tj. art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez
nieuwzglednienie przy wyrokowaniu catoksztattu okolicznosci ujawnionych w toku
rozprawy gtownej, w szczegolnosci dokumentacji medycznej oskarzonego k. 196, z
ktorej wynika wprost, iz oskarzony od urodzenia jest osobg uposledzong umystowo
wraz ze wspottowarzyszacym zespotem cech dysmorficznych, encefalopatig
okotoporodowg, skutkiem czego doszto do btedu w ustaleniach faktycznych
polegajgcego na niewtasciwym przyjeciu, iz oskarzony nie jest uposledzony
umystowo;

- btad w ustaleniach faktycznych polegajgcy na bezpodstawnym uznaniu, iz
zachowania oskarzonego miaty charakter swiadomy i umysiny w sytuacji, gdy
zgromadzony materiat dowodowy w postaci prawomocnego orzeczenia o
ubezwiasnowolnieniu oraz dotychczasowa historia chorobowa wskazuje na
przewlektg niepetnosprawno$¢ umystowg, zespdt cech dysmorficznych,
encefalopatie okotoporodowa;

- btad w ustaleniach faktycznych polegajgcy na bezpodstawnym uznaniu, iz
aktualny stan psychiczny oskarzonego nie daje podstaw do uznania go za osobe
uposledzong w jakimkolwiek stopniu w sytuacji, gdy zgromadzony materiat
dowodowy w postaci prawomocnego orzeczenia o ubezwlasnowolnieniu oraz
dotychczasowa historia chorobowa wskazuje na przewlektg niepetnosprawnos$é
umystowg, zespoét cech dysmorficznych, encefalopatig okotoporodowa;

- btad w ustaleniach faktycznych polegajacy na uznaniu, iz u oskarzonego
wystepuje zaburzenie preferencji seksualnej pod postacig pedofilii ekskluzywnej,
podczas gdy brak jest materiatu dowodowego potwierdzajgcego prawidtowos¢ tych
ustalen; w szczegolnosci opinia biegtego seksuologa w tym zakresie jest niepetna i
wydana z pominieciem pozostatych dokumentéw medycznych w sprawie;

- btad w ustaleniach faktycznych polegajgcy na uznaniu, iz potencjat intelektualny
oskarzonego jest niski, ale mieszczacy sie w granicach normy w sytuacji, gdy
zgromadzony materiat dowodowy w postaci prawomocnego orzeczenia o
ubezwtasnowolnieniu oraz dotychczasowa historia chorobowa wskazuje na
przewlektg niepetnosprawno$¢ umystowg, zespdt cech dysmorficznych,

encefalopatie okotoporodowa;



- obraze przepisdéw postepowania karnego, majgca bezposredni i istotny wptyw na
treS¢ zaskarzonego wyroku tj. art. 7 k.pk. poprzez dowolng, a nie swobodng ocene
dowodow z opinii biegtych psychiatrow, psychologa i seksuologa, wyrazajgcag sie w
ocenie tychze dowoddw w sposob bezkrytyczny, bez uwzglednienia zasad logiki i
doswiadczenia zyciowego oraz z pominieciem tresci dowoddw nieosobowych w
postaci dokumentow medycznych oskarzonego k. 196 oraz nie uwzglednieniem
faktu ubezwtasnowolnienia czesciowego w efekcie czego przyjeto, jego petng
poczytalnos¢ i w dalszej kolejnosci przypisania mu odpowiedzialnosci karnej,
pomimo oczywistej sprzecznosci wnioskéw biegtych z dotychczasowg historig
ponad 30-letniego udokumentowanego uposledzenia umystowego oskarzonego,
skutkiem czego doszio do btedu w ustaleniach faktycznych, iz aktualny stan
psychiczny oskarzonego nie daje podstaw do uznania go za osobe uposledzong w
jakimkolwiek stopniu.

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi |
instancji, ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez umorzenie
postepowania karnego co do obu zarzucanych oskarzonemu czynéw z uwagi na
niepoczytalnos¢ oskarzonego oraz orzeczenie $rodka zabezpieczajgcego
przewidzianego w art. 93a § 1 pkt 2 k.k.

Jako zarzut ewentualny skarzgcy podniost takze zarzut razgcej
niewspotmiernosci kary. W zwigzku z tym zarzutem skarzgcy wniost wniost ,0
zmiane zaskarzonego wyroku w pkt. I, Il, [l poprzez wymierzenie kary tgcznej roku
pozbawienia wolnosci poprzez jej nadzwyczajne ztagodzenie z zawieszeniem jej
wykonania na okres proby 3 lat ewentualnie wymierzenie kary tagodniejszego
rodzaju w oparciu o tres¢ art. 37 b k.k.”.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiddt takze prokurator, ktéry zaskarzyt
wyrok w czesci dotyczgcej orzeczenia o karze. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit
obraze przepisbw prawa materialnego, tj. art. 86 § 1 k.k. poprzez wymierzenie
oskarzonemu kary tgcznej w wymiarze 3 lat i 6 miesiecy, podczas gdy najnizszym
wymiarem kary w przedmiotowej sprawie jest kara 4 lat pozbawienia wolnosci.

W konkluzji skarzgcy wnidést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez

wymierzenie oskarzonemu kary tgcznej co najmniej 4 lat pozbawienia wolnosci.



Wyrokiem z dnia 10 marca 2021 r., sygn. akt V Ka (...), Sad Okregowy w

[.  zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) w punkcie | ustalit, iz oskarzony w czasie czynu miat ograniczong w
stopniu znacznym zdolnos¢ pokierowania swoim postepowaniem i przypisany
oskarzonemu czyn zakwalifikowat z art. 202 § 4a k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k;;

b)  w punkcie Il ustalit, iz oskarzony w czasie czynu miat ograniczong w
stopniu znacznym zdolno$¢ pokierowania swoim postepowaniem, przypisany
oskarzonemu czyn zakwalifikowat z art. 202 § 3 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k. i obnizyt
wymierzong kare do 2 (dwodch) lat pozbawienia wolnosci;

c) w punkcie Ill obnizyt wymierzong kare tgczng do 2 (dwdch) lat i 6
(szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

d) uchylit punkt V;

e) na podstawie art. 93a § 1 pkt 2 k.k. i art. 93c pkt 2 k.k. orzekt wobec
oskarzonego $rodek zabezpieczajgcy w postaci terapii ukierunkowanej na
zwalczanie nieprawidtowych zachowan seksualnych;

II.  utrzymat w mocy w pozostatej czesci zaskarzony wyrok.

Wyrok zawiera rowniez rozstrzygniecia w przedmiocie kosztow procesu.

Od powyzszego wyroku kasacje wywiodt obronca oskarzonego, ktory
zaskarzyt wyrok w catosci, zarzucajgc mu:

1. zaistnienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej tj. art. art. 439 § 1
pkt 2 k.p.k., a mianowicie dwoch z cztonkdéw sktadu orzekajgcego wydajgcego
wyrok Sadu Okregowego nie byto obecnych na catej rozprawie w dniu
21.02.2020 .,

2. razgce i majgce istotny wptyw na jego tresS¢ naruszenie prawa
procesowego, to art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. - polegajgce na nienalezytej obsadzie
sgdu bedgcej nastepstwem braku losowego wyboru sedzidw, w dalszej
konsekwencji czego doszto do instrumentalnego ustalenia skfadu orzekajgcego
analogicznego jak w sprawie Sgdu Okregowego V Ka (...), w ktorej rowniez zostata
wywiedziona skarga kasacyjna,

3. razgce i majgce istotny wplyw na jego tre$¢ naruszenie prawa

procesowego, to art. 439 § 1 k.p.k. poprzez brak ustnego sprawozdania na 1



rozprawie w sgdzie odwotawczym tj. w dniu 21.02.2020 r. oraz 25.11.2020 r. w
konsekwencji czego sktad orzekajacy nie miat obiektywnych mozliwosci zapoznania
sie z aktami sprawy, gdyz w rzeczywistosci ustne sprawozdanie, od ktérego
odstgpiono za zgodg stron miato miejsce na ostatnim terminie rozprawy
poprzedzajgcej bezposrednio wydanie wyroku w dniu 10.03.2021 r.,

4. razagce | majgce istotny wptyw na jego tresC naruszenie prawa
procesowego, to jest art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 424 § 2 k.p.k. poprzez
nieprzytoczenie okolicznosci, ktére Sgd Okregowy miat na wzgledzie przy wymiarze
kary, podczas gdy przepisy te naktadajg na Sad Okregowy obowigzek ich
powotania, co nie pozwala oceni¢ wyroku w kwestii wspétmiernosci kary,

5. razgce i majgce istotny wplyw na jego tresC naruszenie prawa
procesowego, to jest art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 424 § 2 k.p.k. poprzez
nieprzytoczenie okolicznosci, ktére Sgd Okregowy miat na wzgledzie przy odmowie
skorzystania z dobrodziejstwa instytucji z art. 60 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k. z uwagi
fakt, iz w trakcie rozprawy w dniu 3.03.2021 r. obrohca wskazat w mowie koncowej,
iz w zwigzku z mozliwg zmiang kwalifikacji prawnej czynu modyfikuje wniosek
zawarty w apelacji w kierunku nadzwyczajnego ztagodzenia kary z uwagi na
uprzedni brak karalnosci oraz novum w postaci ustnej uzupetniajgcej opinii biegtych
z K., wnoszagc o wymierzenie kary tagodniejszego rodzaju w postaci kary
ograniczenia wolnosci wzglednie warunkowego zawieszenia kary pozbawienia
wolnos$ci z uwagi na ograniczong poczytalno$¢, podczas gdy przepisy te naktadajg
na Sgd Okregowy obowigzek ich powotania co nie pozwala oceni¢ wyroku w kwestii
wspotmiernosci kary,

6. razgce i majgce istotny wptyw na jego tresC naruszenie prawa
materialnego, a mianowicie skazanie z art. 202 § 4a k.k. oraz 202 § 3 k.k. w
sytuacji, gdy w przedmiotowym stanie faktycznym zachodzi pomijalny zbieg
przepiséw ustawy,

7. razagce i majgce istotny wptyw na jego tres¢ naruszenie prawa
procesowego, to jest art. 455 k.p.k. poprzez dokonanie wadliwej kontroli
odwotawczej i niepoprawienie btednej kwalifikacji prawnej zastosowanej przez Sad

Rejonowy w S. tj. art. 202 § 4a k.k. oraz 202 § 3 k.k., podczas gdy zachowanie



oskarzonego powinno byc¢ zakwalifikowane wytgcznie z art. 202 § 3 k.k., gdyz
pomiedzy w/w przepisami zachodzi pomijalny zbieg.

Powotujgc sie na powyzsze zarzuty, skarzgcy wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku Sagdu Okregowego i Sgdu Rejonowego i przekazanie sprawy

Sagdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje, prokurator wniést o jej oddalenie jako

bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna.

Odnoszgc sie do zarzutow podniesionych w punkcie 1 i 3 kasacji nalezy
zauwazy¢, ze momentem rozpoczecia rozprawy apelacyjnej jest wywotanie sprawy
(art. 381 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k.). Jesli rozprawa zostaje odroczona, to z mocy
ustawy na kolejnym jej terminie jest prowadzona od poczatku, chyba ze sad
korzystajgc z kompetencji przyznanej mu na mocy art. 404 § 2 zd. 2 k.p.k., wyda
postanowienie o jej prowadzeniu w dalszym ciggu. Sad nie wydaje wiec decyzji o
prowadzeniu rozprawy w takiej sytuacji od poczagtku, gdyz skutek ten nastepuje z
mocy prawa. Majgc na uwadze fakt, ze na rozprawie apelacyjnej w dniu 16 grudnia
2020 r. sad odwotawczy wydat postanowienie o odroczeniu rozprawy do dnia
24.02.2021 r. (k. 771 - 772), ktéra ostatecznie w tym terminie sie nie odbyta
(zostata odwotana — k. 788, a nowy termin rozprawy wyznaczono na 3 marca 2021
r.), jest oczywiste, ze na kolejnym terminie, tj. w dniu 3 marca 2021 r. rozprawa z
mocy ustawy byta prowadzona od poczatku. Sgd odwotawczy nie wydat bowiem na
tej rozprawie postanowienia o prowadzeniu jej w dalszym ciggu (k. 797 — 808).
Ponadto na ostatnio wymienionej rozprawie doszto do otwarcia przewodu
sgdowego, a decydujgcym momentem odnosnie do obowigzku kontynuowania
rozprawy w tym samym sktadzie orzekajgcym jest otwarcie przewodu sgdowego.
Wowczas bowiem sad przystepuje do merytorycznego rozpoznania sprawy. Przy

tej okazji wspomnieC réwniez nalezy, ze na rozprawie w dniu 3 marca 2021 r.



zapadto postanowienie o odroczeniu wydania wyroku do dnia 10 marca 2021 r. Na
rozprawie przeprowadzonej w dniu 10 marca 2021 r., na ktorej ogtoszono wyrok, w
sktadzie orzekajgcym zasiadali ci sami sedziowie, ktorzy tworzyli sktad orzekajgcy
na rozprawie w dniu 3 marca 2021 r. Oznacza to, ze bezpodstawne jest twierdzenie,
ze w przedmiotowej sprawie zaistniata bezwzgledna przyczyna odwotawcza
wynikajgca z faktu, iz cztonkowie sktadu orzekajgcego nie byli obecni na catej
rozprawie. W tej sytuacji za oczywiscie chybiony nalezato uznaé takze zarzut
podniesiony w punkcie 3 kasacji.

Na analogiczng ocene zastuguje zarzut podniesiony w punkcie 2 kasacji.
Zgodnie z utrwalong linig orzeczniczg, niedochowanie wymogow wynikajgcych z
przepiséw o wyznaczeniu sktadu orzekajgcego, majgcych na celu zagwarantowanie
bezstronnosci sgdu, nie stanowi bezwzglednej przyczyny odwotawczej, a moze by¢
jedynie rozpatrywane — w postepowaniu kasacyjnym — na ptaszczyznie razgcego
naruszenia przepiséw prawa. Zarzut oparty na twierdzeniu o zaistnieniu tego
uchybienia bedzie mogt zosta¢ uwzgledniony jednak tylko wtedy, gdy skarzgcy
wykaze, ze mogto ono miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. W przedmiotowej
sprawie, autor kasacji tego warunku nie spetnit (zob. uchwata Sgdu Najwyzszego z
dnia 17 listopada 2005 r., | KZP 43/05; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23
wrzesnia 2008 r., V KK 271/08; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 czerwca 2016
r., SNO 19/16).

Oczywiscie bezzasadne sg réwniez zarzuty podniesione w punktach 4 i 5
kasacji. Wbrew temu co twierdzi Autor kasacji, sgd odwotawczy obszernie wyjasnit,
jakie okolicznosci miat na uwadze przy wymiarze kary, jednoznacznie wskazujgc,
dlaczego uznaje jg za adekwatng (punkt 3.10). | pomimo tego, ze nie odnidst sie
wprost do kwestii niezastosowania wobec oskarzonego instytucji nadzwyczajnego
ztagodzenia kary, z rozwazan poswieconych kwestii wymiaru orzeczonych wobec
K.G. kar mozna wyprowadzi¢ jednoznaczne wnioski, co do tego, z jakich przyczyn
sad nie znalazt podstaw do zastosowania wobec oskarzonego tego dobrodziejstwa.

Jako oczywiscie bezzasadne musiaty zosta¢ réwniez ocenione zarzuty
podniesione w punktach 6 i 7 kasacji. Stawiajgc je skarzacy pomija fakt, ze
przypisane oskarzonemu czyny dotyczg dwoch rdéznych tresci pornograficznych.

Czyn zakwalifikowany z art. 202 § 4a k.k. polegat wszak na uzyskiwaniu i
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posiadaniu tresci pornograficznych w okresie od dnia 17 listopada 2017 r. do dnia
25 maja 2018 r. Tresci te z catg pewnoscig zatem nie mogty by¢ przedmiotem
wykonawczym przypisanego oskarzonemu przestepstwa zakwalifikowanego z art.
202 § 3 k.k., ktore zostato popetnione w dniu 28 sierpnia 2017 r.

Kierujgc sie powyzszg argumentacjg Sad Najwyzszy ocenit kasacje jako
oczywiscie bezzasadng i orzekt o jej oddaleniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 637a

k.p.k. wzw. z art. 636 § 1 k.p.k., obcigzajgc nimi skazanego.

as



