Sygn. akt Il KK 325/21

POSTANOWIENIE

Dnia 22 listopada 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

w sprawie podejrzanego M.H. oskarzonego o przestepstwo z art. 209§1a k.k. w
zw. z art. 209 § 1 k.k.

na posiedzeniu w Izbie Karnej w dniu 22 listopada 2021 r.,

w przedmiocie wniosku oskarzonego ztozonego w trybie art. 9 § 2 k.p.k. o
sprostowanie z urzedu oczywistej omytki pisarskiej

na podstawie art. 105 k.p.k.

postanowit

whniosku oskarzonego nie uwzglednic.

UZASADNIENIE

W dniu 13 pazdziernika 2021 r Sad Najwyzszy, w sprawie o sygn. akt Il KK
325/21 po rozpoznaniu kasacji Prokuratora Generalnego w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
wydat wyrok i. — z urzedu — sporzadzit jego uzasadnienie.

W dniu 8 listopada 2021r. do Sadu Najwyzszego wptyneto pismo
oskarzonego w ktérym podniést on, ze w uzasadnieniu przywotanego wyroku w
sposob btedny odmieniono jego nazwisko podczas, gdy z tej racji, iz jest ono
zagranicznego pochodzenia odmianie nie podlega. Oskarzony wprawdzie nie
sformutowat wniosku o sprostowanie — z tego powodu — tych zawartych w
uzasadnieniu ,pomytek”, niemniej jednak tresc¢ tego pisma pozwala wnioskowac, ze
to byto jego intencjg.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Wbrew stanowisku oskarzonego brak jest podstaw do przyjecia, ze

uzasadnienie przywotanego wyroku zawiera wskazywane przez oskarzonego



Spomytki” i w zwigzku z tym zaistniata koniecznosc¢ ich sprostowania - w oparciu o
przywotang powyzej regulacje. Jezykoznawcy nie majg bowiem watpliwosci, iz
nazwiska w jezyku polskim nalezy odmieniaé. Niezaleznie od tego nawet, gdyby —
wbrew regutom zawartym w stownikach poprawnej polszczyzny zatozyC, ze w
przypadku oskarzonego jest inaczej , to wowczas dalej bytoby brak podstaw do
prostowania owych ,pomytek”, z tego wzgledu, ze nie majg one charakteru
,oczywistego”, a tylko takie podlegajg procedurze prostowania. Z tego powodu

postanowiono jak wyzej.



