Il KK 322/25

POSTANOWIENIE

Dnia 6 sierpnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie M.K.,

skazanego za czyn z art. 177 § 2 k.k. w zw. z art. 178 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej,

na posiedzeniu w dniu 6 sierpnia 2025 r.,

wniosku obrohcy skazanego o wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg
wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie

z dnia 9 grudnia 2024 r., IV Ka 1242/24,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Gryfinie

z dnia 29 lutego 2024 r., Il K 127/22,

postanowit

whniosku nie uwzglednié.

UZASADNIENIE

Na skutek kasacji obroncy skazanego od wyroku Sadu Okregowego w
Szczecinie z dnia 9 grudnia 2024 r., IV Ka 1242/24, zmieniajgcego wyrok Sadu
Rejonowego w Gryfinie z dnia 29 lutego 2024 r., Il K 127/22, przed Sadem
Najwyzszym zawista sprawa M.K., skazanego za czyn z art. 177 § 2 k.k. w zw. z art.
178 k.k., na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

W kasacji zostat zawarty takze wniosek o wstrzymanie wykonania
zaskarzonego kasacjg wyroku, uzasadniony sytuacjg rodzinng skazanego. Obronca

wskazat, ze M.K. ma dwie corki — A.K. i J.K.. Wzgledem J.K. orzeczono znaczny



Il KK 322/25 2

stopien niepetnosprawnosci, datowany od urodzenia, ktorego podtozem jest
niepetnosprawnosc¢ intelektualna. J.K. jest stale niezdolna do pracy. Z kolei
wzgledem A.K. orzeczono umiarkowany stopien niepetnosprawnosci, datowany od
jej 19 roku zycia, ktérego podtozem sg zaburzenia natury psychicznej. A.K. moze
by¢ =zatrudniona jedynie w warunkach pracy chronionej. M.K. pozostaje
rozwiedziony z matkg swoich corek, jednak aktywnie uczestniczy w ich zyciu,
zapewniajgc coérkom statg opieke i znaczne wsparcie finansowe. Opieka nad
niepetnosprawnymi corkami, bez perspektyw na ich zatrudnienie, znacznie obcigza
finansowo rodzine skazanego — jego byta Zzona nie moze podjg¢ zatrudnienia z
uwagi na koniecznosc¢ statej opieki nad cérkami, z kolei ich utrzymanie pochtania
znaczne $rodki finansowe — corki wymagajg odptatnych ustug terapeutycznych,
rehabilitacyjnych i opiekunczych, ktére pokrywa gtownie skazany. Bez jego
wsparcia finansowego wrecz niemozliwe byloby zapewnienie corkom potrzebnej
opieki i terapii. Dodatkowo obrohca odniést sie do sytuacji matki skazanego,
wzgledem ktdrej orzeczono znaczny stopieh niepetnosprawnosci z uwagi na utrate
przez nig wzroku. W.N. jest catkowicie niewidoma, zamieszkuje sama. Ma przez
MOPR zapewnione ustugi opiekuncze, jednak wytgcznie przez dwie godziny
dziennie. Pozostate czynnosci opiekuncze wypetnia M.K.. ObrohAca podsumowat, ze
dobro oséb pozostajgcych na utrzymaniu skazanego i zapewnienie mu mozliwosci
finansowanego i bezposredniego wspierania rodziny uzasadnia umozliwienie mu
oczekiwania na rozpoznania kasacji poza zaktadem karnym, zwilaszcza, ze w
sprawie istnieje szereg watpliwosci, ktére w ocenie skazanego mogg skutkowac
zmiang zapadtego w sprawie orzeczenia.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whiosek obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania zaskarzonego
kasacjg wyroku okazat sie niezasadny.

Dla uwzglednienia wniosku o wstrzymanie wykonania prawomocnego
wyroku prawdopodobienstwo uwzglednienia kasacji musiatoby by¢ niemal zblizone
do pewnosci, oczywistosci i prowadzi¢ do konkluzji o potrzebie uniewinnienia
skazanego, wzglednie umorzenia wobec niego postepowania, ewentualnie wydania
innego rozstrzygniecia, ktére spowoduje, ze wykonywanie kary lub innych srodkéw

penalnych do czasu rozpoznania kasacji okaze sie niestuszne i odbedzie sie z
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pokrzywdzeniem skazanego. Okolicznos¢ ta musi by¢é dostrzegalna juz ,na
pierwszy rzut oka”. Gdy trafnos¢ zarzutow podniesionych w kasacji nie jest — na
tym etapie — oczywista, samo zwrdcenie sie z wnioskiem o wstrzymanie wykonania
orzeczenia nie uzasadnia odstgpienia od zasady bezzwtocznej wykonalnosci
prawomocnych orzeczenh (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 15 lutego
2024 r., lll KK 15/24). W tej sprawie nie zachodzi przedmiotowa oczywistosc¢ i
jednoznacznosc¢ uchybien sygnalizowanych w kasacji obroncy. Ocena zasadnosci
podniesionych w niej zarzutdw wymagac¢ bedzie analizy dokonywanej na etapie
merytorycznego jej rozpoznania.

Skarzgcy w kasacji, uzasadniajgc wniosek o wstrzymanie wykonania
zaskarzonego nig wyroku, obszernie opisat sytuacje rodzinng skazanego. Jednak
nie moze ona, sama w sobie, by¢ podstawg uwzglednienia wniosku. Przywotane
przez obronce okoliczno$ci mogg by¢ natomiast wykazywane w celu ubiegania sie
o zastosowanie instytucji dotyczacych wykonywania kary pozbawienia wolnosci,
uregulowanych w art. 151 k.kw. lub art. 153 kk.w., na zasadach tam
przewidzianych.

Majgc na uwadze powyzsze, Sgd Najwyzszy doszedt do przekonania, ze nie
zachodzg w tej sprawie wystarczajgce podstawy do zastosowania nadzwyczajnej
instytucji przewidzianej w art. 532 § 1 k.p.k. Dodac¢ nalezy, ze decyzja w tym
wzgledzie w zadnym razie nie przesgdza ostatecznego rozstrzygniecia kwestii
zasadnosci kasacji skarzgcego od prawomocnego wyroku Sgadu Okregowego w
Szczecinie.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci
dyspozytywnej postanowienia.
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