Il KK 320/24

POSTANOWIENIE

Dnia 22 sierpnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk

w sprawie P. G.

skazanego z art. 280 § 1 k.k. wzw. zart. 64 § 2 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 22 sierpnia 2024 r.

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 1i 3 k.p.k.

kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z dnia 12 grudnia 2023 r., sygn. akt [l AKa 282/23
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Krakowie
z dnia 30 maja 2023 r., sygn. akt VI K 183/22

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. obcigzy¢ skazanego P. G. kosztami sadowymi
postepowania kasacyjnego;

3. zasgadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. P. kwote
1476 (jeden tysigc czterysta siedemdziesiat szes¢) ztotych, w tym
23% VAT, tytulem wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie

kasacji.

[PGW]

UZASADNIENIE
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P. G. zostat oskarzony o popetnienie nastepujgcych przestepstw:

1. z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. (pkt Ill aktu oskarzenia);

2. zart. 191 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k. (pkt IV aktu oskarzenia).

Sad Okregowy w Krakowie wyrokiem z dnia 30 maja 2023 r., sygn. akt VI K
183/22:

1. orzekajgc w ramach czynu zarzucanego oskarzonemu w pkt Il aktu
oskarzenia, uznat P. G. za winnego popetnienia przestepstwa z art. 280 § 1
k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k. — i za to, na mocy art. 280 § 1 k.k., wymierzyt mu

kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. uznat P. G. za winnego popetnienia zarzuconego mu w pkt IV aktu
oskarzenia czynu, stanowigcego wystepek z art. 191 § 1 k.k. w zw. z art. 64
§ 1 kkk. —i za ten czyn, na mocy art. 191 § 1 k.k., wymierzyt mu kare 5

miesiecy pozbawienia wolnosci;

3. na mocy art. 85 § 1 kkk. i art. 86 § 1 k.k. w miejsce wymierzonych
jednostkowych kar pozbawienia wolnosci orzekt wobec oskarzonego P. G.

kare tgczng w wymiarze 2 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci;

4. na mocy art. 63 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonej kary

tgcznej pozbawienia wolnosci okres jego tymczasowego aresztowania;

5. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt od oskarzonego P. G. na rzecz
pokrzywdzonego E. J. kwote 1500 zt tytutem zados¢uczynienia za doznang
krzywde oraz kwote 50 zt tytutem naprawienia szkody wyrzgdzonej czynem

opisanym w pkt | wyroku;

6. rozstrzygngt w przedmiocie kosztdw nieoptaconej pomocy prawnej

udzielonej oskarzonemu z urzedu;

7. zwolnit oskarzonego od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sgdowych

w catosci.
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Sad Apelacyjny w Krakowie — po rozpoznaniu apelacji obroncy — wyrokiem

z dnia 12 grudnia 2023 r., sygn. akt Il AKa 282/23, utrzymat w mocy zaskarzony

wyrok Sgdu Okregowego w Krakowie i orzekt o kosztach procesu.

Kasacje od ww. wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie wnidst obrohca P.

G., zaskarzajgc to orzeczenie w catosci.

Obronca zarzucit razgce naruszenie przepiséw prawa procesowego, majgce

istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, tj.:

1.

art. 7k.p.k. wzw. zart. 433§ 1i2i art. 457 § 3 k.p.k. poprzez:

zaaprobowanie przez sad drugiej instancji dokonanej przez sgd pierwszej
instancji dowolnej oceny dowodu z wyjasnien K. B. i zarazem nienalezyte
rozpoznanie zgtoszonego w apelacji zarzutu w tym zakresie, podczas gdy
nalezyte rozpoznanie zarzutu apelacyjnego w przedstawionym zakresie,
prowadzitoby do wniosku, Zze wyjasnienia K. B. nie mogg stanowi¢
wiarygodnego zrédta dowodowego, co do przebiegu zdarzen stanowigcych
przedmiot postepowania, co z kolei miato istotny wplyw na tresé
zaskarzonego wyroku, albowiem doprowadzito do przeniesienia do
zaskarzonego wyroku uchybienia popetnionego przez sad pierwszej instancji,

co z kolei skutkowato utrzymaniem w mocy wyroku niestusznie skazujgcego;

zaaprobowanie przez sad drugiej instancji dokonanej przez sgd pierwszej
instancji dowolnej oceny dowodu z zeznan pokrzywdzonego i zarazem
nienalezyte rozpoznanie zgtoszonego w apelacji zarzutu w tym zakresie,
podczas gdy nalezyte rozpatrzenie zarzutu apelacyjnego w przedstawionym
zakresie prowadzitoby do wniosku, ze zeznania pokrzywdzonego nie mogg
stanowi¢ wiarygodnego zrodta dowodowego, co z kolei miato istotny wptyw
na tres¢ zaskarzonego wyroku, albowiem doprowadzito do przeniesienia do
zaskarzonego wyroku uchybienia popetnionego przez sad pierwszej instancji,

co z kolei skutkowato utrzymaniem w mocy wyroku niestusznie skazujgcego;
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3. zaaprobowanie przez sad drugiej instancji dokonanej przez sad pierwszej
instancji dowolnej oceny dowodu z wyjasnien skazanego i zarazem
nienalezyte rozpoznanie zgtoszonego w apelacji zarzutu w tym zakresie,
podczas gdy nalezyte rozpatrzenie zarzutu apelacyjnego w przedstawionym
zakresie prowadzitoby do wniosku, ze wyjasnienia skazanego co do
przebiegu zdarzen sg wiarygodne i powinny stanowi¢ podstawe ustalen
faktycznych ~ w sprawie, anadto prawidlowa ocena pozostatego
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego powinna prowadzi¢ do
wniosku, ze brak jest wiarygodnego materiatu dowodowego pozwalajgcego
na skuteczne unicestwienie prezentowanej przez skazanego wersji zdarzen,
co z kolei miato istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, albowiem
doprowadzito do przeniesienia do zaskarzonego wyroku uchybienia
popetnionego przez sad pierwszej instancji i co skutkowato utrzymaniem w

mocy wyroku niestusznie skazujgcego;
4. art. 452 § 2 pkt 2 i § 3 k.p.k. poprzez:

1. oddalenie  wniosku dowodowego oskarzonego oraz  obroncy
0 przeprowadzenie dowodu z zeznan cztonkow rodziny pokrzywdzonego,
ti. K. B. i D. B., ktérzy wynajmowali apartament przy ul. [...] w K., w ktorym
zatrzymali sie wraz z pokrzywdzonym, m.in. miedzy 30 a 31 grudnia 2021 r.,
wnioskowanego na okolicznos¢ ustalenia przebiegu zdarzen, a w
szczegolnosci powrotu pokrzywdzonego do apartamentu w nocy z 30 na 31
grudnia 2021 r., jego postawy i tresci zdawanych im relacji bezposrednio po
powrocie, tj. po rzekomym popetnieniu przez P. G. przypisanych mu czyndw,
podczas gdy dowdd ten ma istotne znaczenie dla ustalenia ww. okolicznosci,
oceny wiarygodnosci depozycji pokrzywdzonego oraz skazanego, a tym
samym dla ustalenia, czy zostat popetniony czyn zabroniony, czy stanowi on
przestepstwo i jakie, co z kolei skutkowato utrzymaniem w mocy wyroku

niestusznie skazujgcego;

2. oddalenie wniosku dowodowego oskarzonego o sprawdzenie mandatéw
wystawionych przez Straz Miejskg w K. skazanemu i E. L., podczas gdy

dowdd ten miat na celu wykazanie okolicznosci dot. relacji skazanego ze
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Swiadkiem, otrzymania wspolnie mandatu, a tym samym braku
wiarygodnosci zeznan swiadka E. L., ktory m.in. zaprzeczyt spotkaniu ze
skazanym w dniu 30 grudnia 2021 r., co z kolei ma istotne znaczenie dla
ustalenia, czy zostat popetniony czyn zabroniony, czy stanowi on
przestepstwo i jakie, co z kolei skutkowato utrzymaniem w mocy wyroku

niestusznie skazujgcego;

3. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366
§ 1 k.p.k., ,polegajgce na nieprzeprowadzeniu na forum Sgdu odwotawczego
dowodu niestusznie nieprzeprowadzonego z urzedu przez sad | instancji
I zarazem na nienalezytym rozpoznaniu zgtoszonego w apelacji w tym
zakresie zarzutu naruszenia: art. 167 kp.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k.
polegajgcg na braku przeprowadzenia dowodu z urzedu w postaci zwrocenia
sie do Strazy Miejskiej w K. celem ustalenia, czy Oskarzony oraz $wiadek E.
L. otrzymali w listopadzie 2021 r., w tym samym dniu i o podobnej porze, od
ww. organu mandat, przy czym na obu mandatach podany zostat adres ww.
Swiadka, co z kolei uwiarygodnitoby wyjasnienia Oskarzonego w niniejszej
sprawie, a odnoszgce sie do jego relacji z ww. Swiadkiem, spotkania Swiadka
i Oskarzonego w dacie 30.12.2021 r., jak i skutkowatoby odmowg wiary w
odniesieniu do zeznan ww. $wiadka w szczegdlnoSci zakresie braku
spotkania z Oskarzonym w dacie 30.12.2021 r., podczas gdy dowod ten ma
istotne znaczenie dla ustalenia ww. okolicznos$ci, a tym samym szeroko
rozumianej wiarygodnosci Swiadka E. L., w tym w szczegdlnosci w
odniesieniu do wydarzen stanowigcych przedmiot niniejszej sprawy i jego
spotkania w tym czasie ze skazanym, co z kolei skutkowafo utrzymaniem w

mocy wyroku niestusznie skazujgcego”;

4. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k.,
spolegajace na nieprzeprowadzeniu na forum Sgdu odwotawczego dowodu
niestusznie oddalonego przez Sad pierwszej instancji i zarazem na
nienalezytym rozpoznaniu zgtoszonego w apelacji w tym zakresie zarzutu
naruszenia: art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez bezpodstawne oddalenie

dowodu z przestuchania Swiadka - wiascicielki apartamentu, w ktorym
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zatrzymat sie Pokrzywdzony, podczas gdy dowdd ten zmierzat do weryfikacji
prawdziwoS$ci tresci depozycji ztozonych przez Pokrzywdzonego w
szczegolnosci w zakresie ilosci kompletow kluczy umozliwiajgcych wejscie
do apartamentu, sposobu wejscia do apartamentu oraz rozktadu
pomieszczen apartamentu oraz jego wyposazenia, co z kolei miato wptyw na
ocene wiarygodnoSci zeznan Pokrzywdzonego i wyjasnienn Oskarzonego,
podczas gdy dowdd ten ma istotne znaczenie dla ustalenia ww. okolicznosci,
co z kolei skutkowato utrzymaniem w mocy wyroku niestuszne skazujgcego”,
5. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k.,
spolegajgce na nieprzeprowadzeniu na forum Sgdu odwotawczego dowodu
niestusznie oddalonego przez Sagd pierwszej instancji i zarazem na
nienalezytym rozpoznaniu zgtoszonego w apelacji w tym zakresie zarzutu
naruszenia: art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez bezpodstawne oddalenie
wniosku dowodowego z ogledzin telefonu E. J. i O. Z., podczas gdy
rzeczone ogledziny byty niezbedne do ustalenia, ze Pokrzywdzony oraz ww.
Swiadek dokonywali uzgodnien w zakresie tresci zeznan, jakie sktadali przed
Sadem w niniejszej sprawie, co z kolei miato wptyw na ocene wiarygodnosci
wyjasnienn Oskarzonego oraz zeznan Pokrzywdzonego oraz ww. $wiadka,
podczas gdy dowod ten miat istotne znaczenia dla ustalenia ww.
okoliczno$ci, co z kolei skutkowato utrzymaniem w mocy wyroku niestusznie

Skazujgcego”;

6. art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku dowodowego
zgtoszonego przez oskarzonego o przeprowadzenie dowodu z zeznanh
Swiadka — wiascicielki apartamentu, podczas gdy dowod ma istotne
znaczenie dla ustalenia szeroko rozumianej wiarygodnosci depozyciji
pokrzywdzonego dotyczgcych m.in. ilosci kompletéw kluczy umozliwiajgcych
wejscie do apartamentu, sposobu wejscia do apartamentu oraz rozktadu
pomieszczeh apartamentu oraz jego wyposazenia, co z kolei skutkowato

utrzymaniem w mocy wyroku niestusznie skazujgcego.

Zarzucajgc powyzsze, obronca wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku

w catosci i uniewinnienie skazanego, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
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wyroku w catosci i przekazanie sprawy sgadowi odwotawczemu do ponownego

rozpoznania.

Prokurator w pisemnej odpowiedzi na zaprezentowane przez obronce

stanowisko, wnidst o oddalenie wniesionej kasaciji jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym i w zwigzku z tym
podlegata oddaleniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Ocena zasadnosci kasacji dokonywana jest przez pryzmat art. 523 § 1 k.p.k.,
z ktérego wynika, ze ten nadzwyczajny srodek zaskarzenia moze by¢ uwzgledniony
jedynie w sytuacji skutecznego wykazania wystgpienia okolicznosci wymienionych
w art. 439 § 1 k.p.k. albo naruszenia prawa — i to o charakterze razgcym — oraz
przedstawienia przekonujgcych argumentéw, ze to uchybienie wywarto istotny
wptyw na tres¢ wyroku. Zardwno razgce naruszenie prawa, jak tez istotny wptyw na
tre§¢ wyroku — muszg wystgpic tgcznie, a brak jednego z nich determinuje uznanie
zarzutu kasacyjnego za catkowicie bezzasadny. Warto tez zaakcentowacé, ze o ile
bezwzgledne przyczyny odwotawcze odnoszg sie do calego postepowania
sgdowego, o tyle razgce naruszenie prawa — jako podstawa kasacji — musi by¢
Scisle powigzane z postepowaniem odwotawczym (por. postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 28 marca 2019 r., sygn. akt V KK 96/19). Kontrolg kasacyjng
objete sg zatem wylgcznie kwestie prawne, zawezone do kategorii uchybien
wymienionych w art. 523 § 1 k.p.k., popetnionych przez organ odwotawczy.
Specyfika i wyjgtkowos¢ postepowania kasacyjnego nie pozwala zatem na
prowadzenie powtdrnej, ,trzecioinstancyjnej” kontroli orzeczenia sgdu pierwszej
instancji (zob. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2019 r., IV
KK 694/18, LEX nr 2604055).

Podniesione w niniejszej sprawie zarzuty kasacyjne w przewazajgcej mierze
sprowadzaty sie do oceny skarzgcego, ze sad odwotawczy nie dokonat rzetelnej
analizy zarzutéw uprzednio przedstawionych w apelacji obroncy — dotyczgcych
zarowno sfery oceny dowodow, jak tez ich gromadzenia — co skutkowaé miato
razgcym naruszenia standardéw kontroli instancyjnej, ktére zawarte zostaty w art.
433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.
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Analiza zarzutow przedstawianych w pkt 1, 3, 4 i 5 petitum kasacji wykazata,
ze stanowity one proste powielenie zarzutow podniesionych w apelacji obroncy.
Zostaty one jedynie zmodyfikowane w sposdb  umozliwiajgcy ich
~przekwalifikowanie” na zarzuty kasacyjne poprzez dodanie formuty naruszenia art.
433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Dokonujgc tego zabiegu, autor kasacji usitowat
ponownie poddacC kontroli odwotawczej orzeczenie sadu pierwszej instancji,
ignorujgc wymogi wynikajgce z normatywnego uksztattowania podstaw kasacyjnych.
Wszak zarzuty o charakterze apelacyjnym nie mogg stanowi¢ podstawy do
inicjowania kontroli na forum postepowania kasacyjnego, w ktorym dopuszczalne
jest kwestionowanie wytgcznie orzeczenia sgdu ad quem i przeprowadzenie oceny
prawidtowosci orzekania tego sgadu. Wyjasni¢ w tym miejscu wypada, ze o
zaistnieniu obrazy przepisu art. 433 § 2 k.p.k. mozna moéwi¢ wtedy, gdy sad w
ogole nie rozwazy wnioskéw i zarzutow wskazanych w srodku odwotawczym, za$ o
naruszeniu art. 457 § 3 k.p.k., gdy w uzasadnieniu wyroku nie zostanie zawarta
argumentacja odnosnie do okreslonego potraktowania zarzutdéw i wnioskow apelaciji,
a wiec wtedy, gdy sad uznajgc zarzuty apelacji za zasadne lub niezasadne, nie
wyjasni swojego stanowiska, ewentualnie przedstawiona argumentacja bedzie
zawierafa istotne braki (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 maja
2018 r., sygn. akt Il KK 118/18). Jednoczesnie zaakcentowac trzeba, ze zgodnie z
art. 537a k.p.k., nie mozna uchyli¢ wyroku sgdu odwotawczego z tego powodu, ze
jego uzasadnienie nie spetnia wymogdéw okreslonych w art. 457 § 3 k.p.k. Majac
za$ na uwadze przedstawiong istote naruszenia przepisoéw art. 433 § 2 k.p.k. oraz
art. 457 § 3 k.p.k., wskazac tez nalezy, ze w obowigzujgcym modelu postepowania
odwotawczego, sad drugiej instancji nie rozpoznaje sprawy ponownie, tylko
kontroluje (zasadniczo w granicach zaskarzenia oraz — o ile je sformutowano —

podniesionych zarzutéw) orzeczenie sgdu pierwszej instanciji.

Tymczasem, jak wynika z wuzasadnienia zaskarzonego wyroku, sad
apelacyjny kontrolg odwotawczg objgt dokonang przez organ meriti ocene
wiarygodnosci wyjasnien P. G., zeznan pokrzywdzonego oraz Swiadka K. B.,
podajgc jakie wzgledy zadecydowaty o tym, Zze podziela stanowisko bedgce
podstawg wyroku zapadtego w postepowaniu pierwszoinstancyjnym. Wypada

przypomnie¢, ze zasada swobodnej oceny dowoddow nakazuje uwzgledniac
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wszystkie przeprowadzone dowody (dopuszczalne w Swietle regut dowodowych)
i przy ich ocenie kierowac¢ sie przede wszystkim zasadami logicznego myslenia
oraz dodatkowo podkresla koniecznos¢ przestrzegania wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego. Ten sposob procedowania sgd odwotawczy miat na
wzgledzie i nie odnotowat, aby ktorekolwiek z powyzszych kryteriow zostato przez
organ a quo naruszone, podkreslajgc przy tym, ze kluczowe znaczenie przy
ustaleniu stanu faktycznego mialy zeznania pokrzywdzonego, ktdre ocenione
zostaty w powigzaniu z innymi dowodami zebranymi w sprawie. W kwestii obrazy
art. 7 k.p.k. istotne jest bowiem wykazanie konkretnych uchybien w
przedstawionym przez sad wywodzie argumentacyjnym, natomiast sama
prezentacja przez skarzgcego wtasnej oceny dowodow czy interpretacji ustalonych
okolicznosci, nie jest aktywnoscig, ktora moze doprowadzi¢ do stwierdzenia
naruszenia prawa — i to o charakterze razgcym. Z uzasadnienia kasacji wyraznie
wynika, Zze obronca nienalezyte rozpoznanie zarzutow apelacyjnych w zakresie
oceny depozycji wyzej wymienionych o0sob, motywowat jedynie osobistym
uznaniem, ze to wylgcznie zaprezentowane przez niego stanowisko w przedmiocie
ewaluacji tych dowoddéw pozbawione jest dowolnos$ci i sprzecznosci z zasadami
prawidtowego rozumowania i doswiadczenia zyciowego, przypisujgc jednoczesnie
te cechy ocenie zaakceptowanej przez sad odwotawczy. Takie sposob
argumentacji czyni wywod autora kasacji li tylko polemicznym (a tym samym
sprzecznym z istotg postepowania kasacyjnego), bowiem pozbawiony jest
wykazania, ze w toku kontroli instancyjnej rzeczywiscie doszto do razgcego
naruszania prawa. Wobec tego zarzuty przedstawione w pkt 1 petitum kasacji
nalezy traktowac wytgcznie jako wyraz niezadowolenia obroncy z przeprowadzone;j
kontroli odwotawczej. Zarzuty te pozbawione sg jednak motywacji wskazujgcej na

wadliwosé wyroku sgdu odwotawczego w rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k.

Natomiast w kwestii zarzutoéw z pkt 4 i 5 petitum kasacji, zauwazy¢ trzeba, ze
z uzasadnienia wyroku sgdu okregowego wynika, ze organ ten poczynit rozwazania
odnosnie do zarzutéw apelacyjnych w zakresie oddalenia przez sad pierwszej
instancji wnioskdbw o przeprowadzenie dowoddéw wskazanych strone skarzgca.
W tym wzgledzie sad ad quem uznat, ze nieuwzglednienie przez sad okregowy tych

wnioskow byto w petni prawidtowe i podat motywy takiej oceny. Skoro zas takie
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stanowisko przyjat, to nie sposob zasadnie zarzuci¢ sgdowi odwotawczemu, ze nie
przeprowadzit dowodu objetego takim wnioskiem w toku postepowania
apelacyjnego (zarzut z pkt 6 petitum kasacji). Autor kasacji przedstawiajgc swoje
obiekcje — poza uwypukleniem tez dowodowych — nie wykazat w istocie, ze kontrola
odwotawcza oddalenia rzeczonych wnioskow akceptowata stan wadliwego
powigzanie tych decyzji sgdu a quo z przestanka, o ktérej mowa w art. 170 § 1 pkt
2 k.p.k. Nadto, sad drugiej instancji — w kontekscie apelacyjnego zarzutu obrazy art.
167 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. — dokonat oceny kompletnosci zgromadzonego
przez sad meriti materialu dowodowego, stwierdzajgc jednoznacznie, ze uzyskanie
informacji od Strazy Miejskiej w K. na temat ukarania mandatem oskarzonego oraz
Swiadek E. L. w listopadzie 2021 r., nie miatoby istotnego znaczenia dla oceny
dowdd oraz ustalen faktycznych w przedmiotowej sprawie. Tymczasem przepis art.
167 k.p.k. naktada na sad meriti obowigzek przeprowadzenia dowoddéw z urzedu
tylko w takim zakresie, w jakim jest to niezbedne dla prawidtowego wyrokowania
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 11 kwietnia 2006 r., V KK 360/05,
OSNwSK 2006, nr 1, poz. 819). Skoro zas sad ad quem stwierdzit, ze materiat
dowodowy jest petny i nie nasuwa watpliwosci co do stanu faktycznego sprawy (a
tym samym nie wymaga uzupetnienia), a dowdéd wskazany w zarzucie nie ma
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy — to w tej sytuacji nie mogto dojs¢ do
naruszenia art. 167 k.p.k. W konsekwenciji logiczna byta decyzja sgdu ad quem o
oddaleniu wniosku dowodowego w tym zakresie (zarzut z pkt 2 lit. b petitum
kasaciji), co w potaczeniu z momentem powotania tego dowodu (tj. dopiero przed
sgdem drugiej instancji) de facto korespondowato z przestankg oddalenie wniosku,
ktéra okreslona zostata w art. 452 § 2 pkt 2 i 3 k.p.k. Podobnie oceniaé trzeba
kwestie oddalenia wniosku o przestuchanie swiadkéw K. B. i K. B. (zarzut z pkt 2 lit.
a petitum kasacji), co do ktérego sad apelacyjny rowniez uznat, ze dowody te nie
majg istotnego znaczenia dla ustalenia czy zostaty popetnione przez oskarzanego
czyny zabronione, stad tez — jako spdznione — wnioski te nie zostaty uwzglednione.
Zaréwno w tej materii, jak tez w pozostatej sferze gromadzenia dowodow
(omdwionej powyzej), autor kasacji ograniczyt sie do przedstawienia odmiennych
zapatrywan, nadajgc przygotowanej argumentacji charakter wtgcznie polemiczny, a

tym samym nie wykazat razgcego naruszenia prawa. Ogoélne przekonania obroncy
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w tym zakresie pozbawione sg argumentéw Swiadczgcych o tym, Zze sady obu
instancji na etapie kompletowania materiatu dowodowego dopuscity sie naruszenia
przepisow prawa. Z kolei sgd kasacyjny nie jest w tym przedmiocie uprawniony do
przeprowadzenia zwyktej kontroli instancyjnej wyroku sgdu meriti (w tym przypadku
kontroli trzecioinstancyjnej), a tego rodzaju aktywnosci zdaje sie oczekiwac autor

nadzwyczajnego srodka zaskarzenia.

Konkludujgc, stwierdzi¢ nalezy, ze kontrola instancyjna dokonana przez Sad
Apelacyjny w Krakowie zostata przeprowadzona w sposob petny oraz konkretny

i prozno doszukac sie przyczyn, dla ktérych miataby zosta¢ ponowiona.

Ze wskazanych powyzej powodow, nie dopatrujgc sie w przedmiotowe;j
sprawie zaistnienia ktorejkolwiek z bezwzglednych przyczyn odwotawczych
wymienionych w tresci art. 439 k.p.k., ani innej przywotanej w kasacji razgcej
obrazy prawa moggcej miec istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, Sad
Najwyzszy, na podstawie art. 535 § 3 k.p.k., postanowit oddali¢ kasacje jako

oczywiscie bezzasadna.

O kosztach sgdowych za postepowanie kasacyjne orzeczono zgodnie z art.
636§ 1i3 k.p.k. wzw. z art. 637a k.p.k.

Wysokos¢ wynagrodzenia obroncy z urzedu ustalono w oparciu o przepisy §
17 ust. 3 pkt 2 oraz § 4 ust. 3 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14
maja 2024 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa albo jednostki samorzgdu
terytorialnego kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata

z urzedu.
Biorgc powyzsze pod uwage, Sad Najwyzszy orzekt jak postanowieniu.

[PGW]

[ms]



Il KK 320/24

12



