Sygn. akt Il KK 320/18

POSTANOWIENIE

Dnia 11 lipca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie K. M.

skazanego z art. 107 § 1 k.k.s.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 11 lipca 2018 r.,

kasacji obroncy skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w O.

z dnia 23 stycznia 2018 r., sygn. akt Il Ka [...],
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 18 wrzesnia 2017 r., sygn. akt Il K [...],

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego K.M. kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w P. wyrokiem z dnia 18 wrze$nia 2017 r., sygn. akt Il K [...],

uznat oskarzonego K. M. uznat za winnego popetnienia czynu z art. 107 § 1 k.k.s. i
wymierzyt mu kare 100 stawek dziennych grzywny w kwotach po 100 ztotych;
orzekt nadto przepadek pieniedzy w kwocie 1225 zt oraz automatu do gier i
obcigzyt kosztami procesu.

Wyrok ten apelacjg zaskarzyt obronca oskarzonego. Sgd Okregowy w O.
wyrokiem z dnia 23 stycznia 2018 r., sygn. akt Il Ka [...], utrzymat w mocy

zaskarzony wyrok Sgdu Rejonowego w P..



Kasacje od orzeczenia sgdu ad quem wnidst obronca skazanego, ktory
zarzucit w niej naruszenie:
1. ,art. 17 § 1 pkt. 11 k.p.k. z zw. z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. poprzez nieumorzenie
postepowania ze wzgledu na brak mozliwosci zastosowania krajowego przepisu
technicznego, ktéry nie zostat notyfikowany zgodnie z dyrektywg 98/34/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 listopada 2006 r (...), a co za tym idzie
depenalizacjg czynu zabronionego przepisem zawartym w art. 6 ust. 1, art. 2 ust. 3
i 5 oraz art. 4 ust. 1 pkt 1 ppkt a ustawy z dnia 19 listopada w009 r. o grach
hazardowych (Dz. U. Nr 201, poz. 1540 z p6zn. zm.) w zw. z art. 107 § 1 k.k.s., co
powoduje, iz przedmiotowe uchybienie obowigzkowi notyfikacji przy przyjmowaniu
danych przepisow technicznych stanowi uchybienie proceduralne, powodujgce
bezskutecznos¢ tych przepisdw, a wiec miesci sie w pojeciu ,innych okolicznosci
wytgczajgcych sciganie” w rozumieniu art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k., w szczegdlnosci, iz
wynikajg one z prawa europejskiego, ktérego zastosowanie jest indywidualnie
rozpatrywane w kazdej sprawie”;
2. ,art. 17 § 1 pkt. 9 kp.k. z zw. z art. 439 § 1 pkt. 9 k.p.k. w zw. z art. 113
§ 1 k.k.s. poprzez nieumorzenie postepowania ze wzgledu na brak skargi
uprawnionego oskarzyciela, tj. ze wzgledu na dokonywanie czynnosci przed sgdem
| instancji przez osobe, ktéra nie jest oskarzycielem publicznym od 1 marca 2017 r.,
a to z uwagi na fakt, iz czynnosci procesowe dokonywat przedstawiciel Urzedu
Celno-Skarbowego, a nie Naczelnik Urzedu Celno-Skarbowego, wylgcznie
uprawniony zgodnie z art. z art. 118, art. 121 § 1, art. 133 § 1 pkt 1 k.k.s.
(w brzmieniu po 1 marca 2017 r.), do wystepowania przed sgdem”;
3. ,art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 155 § 1 k.k.s w zw. z art. 113 k.k.s.
polegajgce na prowadzeniu postepowania karnego mimo braku skargi
uprawnionego oskarzyciela, z uwagi na wniesienie aktu oskarzenia przez Urzad
Celny dziatajgcego jako finansowy organ postepowania przygotowawczego,
podczas gdy prowadzenie dochodzenia powyzej szesciu miesiecy bez przedtuzenia
przez wiasciwego prokuratora lub przedtuzenie na podstawie art. 153 § 1 zdanie
trzecie k.k.s., na okres powyzej sze$ciu miesiecy dochodzenia w sprawie o
przestepstwo skarbowe, prowadzonego przez finansowy organ postepowania

przygotowawczego i nadzorowanego przez organ nadrzedny nad tym organem,



oznacza objecie przez prokuratora nadzorem tego dochodzenia, obligujgc go
do realizowania swoich uprawnien ptyngcych z art. 298 § 1 i art. 326 k.p.k. w zw.
z art. 113 § 1 k.k.s. i powoduje, ze jest ono kontynuowane juz pod jego nadzorem i
oznacza to, iz do niego wowczas, a nie do organu finansowego prowadzgcego
postepowanie przygotowawcze, nalezy wnoszenie aktu oskarzenia”;

4. art. 17 § 1 pkt. 7 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. poprzez nieumorzenie
postepowania w sytuacji, gdy postepowanie karne co do tego samego czynu tej
samej osoby zostato zakonczone a ponadto wczesniej wszczete toczyto sie
w trakcie wyrokowania - majgc na uwadze wyrok Sgdu Rejonowego w T. z dnia
06.07.2017, sygn. akt: VIl K [...], w ktorym K. M. zostat uznany za winnego
urzgdzania gier na automatach dziatajgc w krotkich odstepach czasu z goéry
powzietym zamiarem w okresie od dnia 01.04.2014 - 16.12.2015 roku, tj.
popetnienia przestepstwa skarbowego okreslonego w art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z art.
6§2kk.s.”.

W konsekwencji autor kasacji powotujgc sie na art. 537 § 2 k.p.k. wnidst o
uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu. Z ostroznosci procesowej,
w razie nieuwzglednienia przestanek ,oczywistej niestusznosci skazania", skarzgcy
wniost na zasadzie art. 537 § 1 k.p.k. o uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w O. i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu rozpoznawczym.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej. Tozsame stanowisko przedstawit Naczelnik Urzedu Celno -
Skarbowego w W..

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Pomimo rozbudowanych zarzutéw podniesionych w kasacji i szczegétowego
ich uzasadnienia przez skarzgcego, zainicjowana w sprawie nadzwyczajna kontrola
odwotawcza nie ujawnita uchybien, na ktére powotat sie autor skargi. Kasacja
okazata sie w ocenie Sgdu Najwyzszego oczywiscie bezzasadna, co uprawniato
do jej oddalenia w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Oczywista bezzasadnos¢ kasacji, w sSwietle pogladow orzecznictwa i
doktryny, zachodzi wéwczas, gdy juz z pobieznej lektury zarzutéw kasacyjnych

wynika, ze sg one bezpodstawne, nawet bez koniecznosci pogtebionej ich analizy.



Nalezy w zwigzku z tym zwrociC uwage, ze przedmiotem kontroli Sgdu
Najwyzszego ustawodawca uczynit jedynie wyrok Sadu drugiej instancji
(art. 519 k.p.k.), a nie poprzedzajgcy go wyrok sgdu rozpoznawczego. Tymczasem
autor kasacji powielit wszystkie zarzuty, ktore pierwotnie zawierata wniesiona przez
niego apelacja kierujgc de facto nadzwyczajny Srodek zaskarzenia przeciwko
orzeczeniu sgdu a quo. Taki zabieg nie mégt by¢ uznany za skuteczny zwtaszcza
jezeli sie zwazy, ze argumentacja majgca wspiera¢ zarzuty zawarte w pkt 2, 3 i 4
kasacji w rzeczywistosci stanowi powtérzenie wywodow uprzednio prezentowanych
w zwyktym sSrodku odwotawczym, ignorujgc zapatrywania wyrazone w tych
kwestiach przez Sgd odwotawczy, ktory w syntetyczny, lecz w petni przekonujgcy
sposdb wykazat, dlaczego w niniejszej sprawie nie moze by¢ mowy o braku skargi
uprawnionego oskarzyciela (zarzuty: z pkt. | ppkt 1 apelacji — art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.
w zw. z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. i z pkt. | ppkt 3 apelacji — art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.
w zw. z art. 155 § 1 k.k.s.) oraz o powadze rzeczy osgdzonej (pkt. | ppkt 2 apelac;ji
—art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.), o czym przekonujg wywody tego Sgdu zawarte nas. 6 - 7
uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Argumentacje tam zawartg wspiera rowniez
szeroko umotywowana odpowiedz na kasacje obrohcy ztozona do akt sprawy przez
Naczelnika [...] Urzedu Celno-Skarbowego w W., ktérg Sad Najwyzszy podziela, a
wobec jej doreczenia stronom postepowania nie znajduje powodow do jej
ponownego prezentowania w niniejszym uzasadnieniu.

Jedynie gwoli usciSlenia przypomnie¢ nalezy, Zze akt oskarzenia
w przedmiotowej sprawie wptyngt do Sgdu Rejonowego w dniu 16 grudnia 2016 r.,
a wiec przed dniem wejscia w zycie ustawy z dnia 16 listopada 2016 r. o Krajowej
Administracji Skarbowej (Dz. U. 2016, poz. 1947 — dalej w tekscie u.K.A.S.) — art.
260 ustawy z dnia 16 listopada 2016 r. Przepisy wprowadzajgce ustawe o Krajowe;j
Administracji Skarbowej (Dz. U. 2016, poz. 1948 — dalej w tekscie p.w.u.K.A.S.),
tj. przed dniem 1 marca 2017 r.

Tym samym wnidst go organ uprawniony jakim byt w tym czasie Urzad
Celny. Rozprawe gtéwng przed sgdem meriti przeprowadzono natomiast w dniach
10 lipca i 11 wrzesnia 2017 r. Oczywistym wiec jest, ze zgodnie z art. 199 ust. 2
p.w.u.K.A.S. postepowanie w sprawach o przestepstwa skarbowe lub wykroczenia

skarbowe wszczete i niezakonczone przez urzedy celne jako finansowe organy



postepowania przygotowawczego do dnia wejscia w zycie u.K.A.S. (fj. do dnia
1 marca 2017 r. — wuwaga SN) przejeli do prowadzenia odpowiednio
wiasciwi naczelnicy urzedéw celno-skarbowych. | tak stato sie w tej sprawie, w
zgodzie z obowigzujgcymi, a powotanymi wyzej przepisami. Prawdg jest przy tym,
ze organem postepowania przygotowawczego w sprawach o przestepstwa
skarbowe i wykroczenia skarbowe jest stosownie to regulacji art. 118 § 1 pkt
2 k.k.s. naczelnik urzedu celno-skarbowego, nie oznacza to jednak, ze organ ten
musi w postepowaniu wystepowa¢ osobiscie, jakby to wynikato z wywoddéw
skarzgcego. Wyrazajgc taki poglad autor kasacji pominat tres¢ art. 118 § 3 k.k.s.,
zgodnie z ktérym czynnos$ci procesowe organow wymienionych w § 1 tego przepisu
wykonujg upowaznieni przedstawiciele tych organow, a upowaznieniem takim
reprezentujgcy Naczelnika [...] Urzedu Celno-Skarbowego w W. na rozprawach
przed Sgdem pierwszej instancji mt. ekspert J. R. dysponowat (k. 200).

Nie ma tez racji obronca skazanego i w tym zakresie, w ktérym twierdzi, ze
akt oskarzenia przeciwko K. M. mogt wnies¢ w tej sprawie wytgcznie prokurator. Z
akt przedmiotowej sprawy wynika bowiem, Zze dochodzenie prowadzone przez
Urzad Celny w C., wbrew supozycjom skarzgcego, nie bytlo nadzorowane przez
prokuratora w zwigzku z czym — jak stusznie skonstatowat Sgd Okregowy na s. 6
uzasadnienia zaskarzonego wyroku - nie spoczywat na nim obowigzek
zatwierdzenia i wniesienia do sadu aktu oskarzenia, gdyz uprawnienie to w
obowigzujgcym od dnia 1 lipca 2015 r. stanie prawnym przystuguje w takiej sytuacji
finansowemu organowi postepowania przygotowawczego (art. 155 § 4 k.k.s.).
Twierdzenie autora kasaciji, ze fakt prowadzenia dochodzenia ponad 6 miesiecy,
skutkowat objeciem nadzorem przez prokuratora dochodzenia prowadzonego przez
urzad celny, nie znajduje odzwierciedlenia w aktach niniejszej sprawy. Co do
zasady tak jest, na co wskazat Sad Najwyzszy w powotywanej zresztg przez autora
kasacji uchwale sktadu siedmiu sedziéw z dnia 28 stycznia 2016 r., | KZP 13/15
(OSNKW 2016, z. 3, poz. 17), ze przedtuzenie przez wtasciwego prokuratora, na
podstawie art. 163 § 1 zdanie trzecie k.k.s., na okres powyzej 6 miesiecy,
dochodzenia w sprawie o przestepstwo skarbowe, prowadzonego przez finansowy
organ postepowania przygotowawczego i hadzorowanego przez organ nadrzedny

nad tym organem, oznacza objecie przez prokuratora nadzorem tego dochodzenia,



obligujgc go do realizowania swoich uprawnien ptyngcych z art. 298 § 1 i art. 326
kpk. w zw. zart. 113 § 1 kk.s. Rzecz w tym, ze w realiach postepowania
przygotowawczego prowadzonego w sprawie K. M. nie tylko nie doszto do wydania
przez prokuratora postanowienia o przediuzeniu na okres powyzej 6 miesiecy
dochodzenia wszczetego w dniu 1 grudnia 2015 r. przez Urzad Celny w C. (k. 28),
lecz co wiecej decyzja taka nie musiata zosta¢C wydana, gdyz przedmiotowe
dochodzenie zakonhczyto sie przed uptywem 6 miesiecy. Wynika to z bezspornej
okolicznosci zawieszenia tego postepowania postanowieniem z dnia 12 kwietnia
2016 r. przez wskazany wyzej finansowy organ postepowania przygotowawczego,
a to w zwigzku ze stanem zdrowia podejrzanego (k. 127). Z kolei podjecie
postepowania nastgpito w dniu 30 listopada 2016 r. (k. 163), natomiast akt
oskarzenia zostat wniesiony do Sgdu Rejonowego w dniu 16 grudnia 2016 r.
Wobec powyzszego fgczny okres trwania dochodzenia, co wprost wynika z
zestawienia powotanych dat, nie przekroczyt 6 miesiecy, jego przedtuzenia na
okres powyzej 3 miesiecy — stosownie do éwczesnego brzmienia art. 153 § 1 zd. 2
k.k.s. (obecnie do roku) — mogt dokona¢ i dokonat organ nadrzedny nad
finansowym organem postepowania przygotowawczego (zob. postanowienie Izby
Celnej w W. z dnia 26 lutego 2016 r. — k. 123), zas akt oskarzenia — art. 155 § 4
k.k.s. w brzmieniu obowigzujgcym od dnia 1 lipca 2015 r. (art. 15 pkt 22 ustawy z
dnia z dnia 27 wrzesnia 2013 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego
oraz niektorych innych ustaw — Dz. 2013, poz. 1247) — uprawniony byt w zwigzku z
tym wnies¢ urzad celny powiadamiajgc o tym prokuratora (art. 155 § 5 k.k.s.), co
réwniez nastgpito (k. 187 verte).

Nie ma tez racji obronca, gdy podnosi wystgpienie w tej sprawie ujemnej
przestanki procesowej w postaci res iudicata. Skarzgcy pomija trafny wywdd sgdu
ad quem dotyczgcy podniesionego w apelacji zarzutu obraz art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.
zawarty na s. 7 uzasadnienia oraz stanowisko w tym przedmiocie wyrazane
w najnowszym orzecznictwie Sadu Najwyzszego (zob. postanowienia z dnia
4 kwietnia 2018 r. V KS 5/18, niepubl. oraz wyrok z dnia 22 maja 2018 r.,
Il KK 331/17, niepubl.).

Catkowicie nietrafny jest wreszcie zarzut podniesiony przez skarzgcego

wpkt 1 petitum kasacji, a nawet mozna go sytuowaé wrecz na granicy



dopuszczalnosci. Przypomnie¢ nalezy, ze wobec wydania w tej sprawie wyroku
skazujgcego na inng kare niz kara pozbawienia wolnosci bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania warunkiem wniesienia przez strone dopuszczalnej
kasacji byto wskazanie na jedno z uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k.
(art. 523 § 2 k.p.k. w zw. z art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k.). Obrohca w omawianym tu
zarzucie tak uczynit wskazujgc, ze wystgpita okolicznos¢ okreslona w art. 439 § 1
pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k., wszelako uwzgledniajgc wspierajacy
ten zarzut kasacji wywod trudno nie uzna¢ powyzszego za zabieg majgcy charakter
czysto instrumentalny.

Przypomnie¢ nalezy, ze tozsamy co argumentacji zarzut sformutowany
zostat rowniez w apelacji, z tym ze wowczas skarzgcy twierdzit, Zze nastgpita obraza
prawa materialnego, przez zastosowanie — majgcych, jak twierdzit, charakter
techniczny — przepisow art. 6 ust. 1, art. 2 ust. 3 i 5 oraz art. 4 ust. 1 pkt 1 ppkt a
ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych.

Tak sformutowany wowczas zarzut zostat przez Sgd odwotawczy w catosci
rozpoznany, a szerokiej argumentacji tego Sgdu zawartej na s. 7-12 uzasadnienia
wyroku nie mozna odmowi¢ stusznosci. Poprzestajgc wiec na powyzszym
stwierdzeniu zwrdci¢ nalezy dodatkowo uwage autorowi nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia, ze brak mozliwosci pociggniecia do odpowiedzialnosci karnej
okreslonej osoby przy wystgpieniu przestanek materialnoprawnych przewiany w art.
17 § 1 pkt 1§ 2 k.p.k. (tak przeciez ujete zostato to przez niego w zwyktym Srodku
odwotawczym), to wprawdzie podstawa do wydania wyroku uniewinniajgcego
(art. 414 § 1 zd. 2 k.p.k.), lecz nie umorzenia postepowania w oparciu o przestanki
procesowe (arg. art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. wzw. z art. 17 § 1 pkt 5,6 i 8-11 k.p.k.).
Brak znamion czynu zabronionego, na co powotywata sie obrona w toku catego
dotychczasowego postepowania (zob. chociazby pismo obroncy z dnia 7 lipca
2017 r. — k. 202-209), to bez watpienia przestanka z art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. a nie
inna okoliczno$¢ wytgczajgca Sciganie przewidziana w art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k.
Oczywiste w zwigzku z tym jest, ze wskazanie w kasacji na ten ostatni przepis, nie
majacy przeciez w takim uktadzie procesowych zastosowania, to nic innego, jak
wytgcznie proba nadania zarzutowi obrazy prawa materialnego takiego charakteru,

aby zostat on uznany za dopuszczalny z uwagi na ograniczenie wynikajgce



z regulacji zawartej w art. 523 § 2 k.p.k., gdyz ujemnej przestanki z art. 17 § 1 pkt
2 k.p.k. przepis art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. przeciez — co oczywiste — nie obejmuje. O
takim, a wiec instrumentalnym traktowaniu zarzutu z pkt. 1 kasacji przekonuje
réwniez wniosek skarzgcego o stwierdzenie ,oczywistej niestusznosci skazania” i
uniewinnienie skazanego, co przeciez w wypadku ujemnej przestanki procesowe;j
zart. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. nie wchodzitoby w gre — mozliwe bytoby wytgcznie
umorzenie postepowania. Taki zabieg nie mogt jednak doprowadzi¢
do pozadanego przez skarzgcego rezultatu.

Uwzgledniajgc powyzsze, przy braku stwierdzenia okolicznosci, ktore
obligowatyby Sgd Najwyzszy do orzekania w szerszym zakresie (art. 536 k.p.k.),
orzeczono jak w czesci dyspozytywnej postanowienia, obcigzajgc skazanego K. M.

—art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k. — kosztami postepowania kasacyjnego.



