Il KK 32/24

POSTANOWIENIE

Dnia 27 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 27 marca 2024 r.,

w sprawie B. K. i L. K.

skazanych z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

kasacji wniesionych przez obronce skazanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z dnia 28 sierpnia 2023 r., sygn. akt Il AKa 118/23,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Krakowie
z dnia 7 grudnia 2022 r., sygn. akt VI K 85/19,

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadne;
2. obcigzy¢ skazanych kosztami postepowania kasacyjnego w

czesciach na nich przypadajacych.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Krakowie, wyrokiem z dnia 7 grudnia 2022 r., sygn. VI K
85/19, uznat B. K. i . K. za winnych tego, ze w dniu 27 czerwca 2017 r., w
nieustalonym miejscu, dziatajgc wspolnie i w porozumieniu, przywtaszczyli sobie
powierzone spoice [...] spotka z 0.0., w ktdrej oskarzony B. K. byt wspdlnikiem i

cztonkiem jej zarzadu, a oskarzony t. K. byt wspolnikiem i prezesem jej zarzadu,
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cudze mienie ruchome znacznej wartosci w tagcznej kwocie 331765,65 zt, w postaci

dwoch pojazdéw marki [...] o numerach rejestracyjnych [...] i [...] o wartosci

29964,61 zt kazdy, pojazdu marki [...] 0 numerze rejestracyjnym [...] o wartosci

39580,28 zt, pojazdu marki [...] o numerze rejestracyjnym [...] o wartosci 69822,06

zt, i pojazdu marki [...] 0 numerze rejestracyjnym [...] o wartosci 162434,09 zi, na

szkode spofki [...] spotka z 0.0., co zostato uznane za przestepstwo z art. 284 § 2

k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. i za co na mocy art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 284 § 2

k.k. wymierzono im kary po 2 lat pozbawienia wolnosci. Jednoczesnie, na mocy art.

46 § 1 k.kk. Sad orzekt wobec oskarzonych obowigzek naprawienia szkody

wyrzgdzonej przestepstwem poprzez zaptate solidarnie na rzecz [...] spotka z o.o.

kwoty 331765,65 zt.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony w catosci apelacjg obroncy oskarzonych,
w ktorej podniesiono zarzut naruszenia prawa procesowego, a to art. 2 § 2 k.p.k.,
art. 4 kpk.,art. 5§ 1i2k.pk., art. 7 k.p.k., art. 366 § 1 k.p.k., art. 170 § 1 pkt. 5
kKpk.wzw.zart. 193§ 1 k.p.k.iwzw. zart. 2§ 2 k.p.k. i art. 6 k.p.k. oraz art. 424
§ 1 pkt 1i 2 k.p.k., a ponadto zarzut btedu w ustaleniach faktycznych, a takze
zarzut razgco niewspotmiernie surowej kary — co do obu oskarzonych.

Sad Apelacyjny w Krakowie, wyrokiem z dnia 28 sierpnia 2023 r., sygn. |l
AKa 118/23, utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Powyzsze rozstrzygniecie zostato zaskarzone kasacjg (w ramach jednego
pisma procesowego ujeto w istocie dwa nadzwyczajne S$rodki zaskarzenia —
skazani sg odrebnymi stronami procesu) wywiedziong przez obronce oskarzonych,
w catosci, w zakresie obu oskarzonych. Podniesiono w niej zarzut naruszenia
prawa procesowego, a to:

1. art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 1-2 k.p.k. poprzez przeprowadzenie
wadliwej kontroli instancyjnej zaskarzonego wyroku Sgdu pierwszej instancji,
wyrazajgcej sie przede wszystkim w dowolnym, wybiérczym, arbitralnym i
tendencyjnym oparciu sie przez Sad jedynie na wybranych fragmentach
dowodéw dla podwazenia zasadnosci oraz trafnosci zarzutow apelacyjnych,
powielaniu stanowiska Sgdu pierwszej instancji, uznaniu zawartych w
apelacji zarzutéw oraz powotanej na ich poparcie argumentacji jedynie za

subiektywny poglad na sprawe, przerzucaniu ciezaru dowodowego
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wykazania niewinnosci na skazanych, wbrew zasadom wynikajgcym z art. 5
§ 1 k.p.k., a tym samym brak dokonania nalezytej, obiektywnej kontroli
trafnosci i prawidtowosci skarzonego wyroku, w tym rowniez prawidtowosci
procedowania Sgdu | instancji, zwlaszcza do oceny kompletnosci oraz
sposobu przeprowadzenia postepowania dowodowego i dokonanej przez
Sad pierwszej instancji oceny zebranych w sprawie dowodéw oraz
prawidtowosci poczynionych na tej podstawie ustalen faktycznych w zakresie
przypisanego skazanym czynu, w sytuacji gdy podniesione w apelacji
zarzuty, jak tez granice zaskarzenia Srodka odwotawczego, nakladaty na
Sad Odwotawczy obowigzek wnikliwej weryfikacji stanowiska Sgadu pierwsze;j
instancji, a Sad drugiej instancji jest obowigzany do wnikliwego i
wszechstronnego  rozwazenia  wszystkich  zarzutow i wnioskow
podniesionych w srodku odwotawczym, ktére to naruszenie jest razgce oraz
ma istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, albowiem w konsekwencji
skutkowato zaaprobowaniem przez Sad drugiej instancji sposobu
przeprowadzenia postepowania dowodowego i oceny dowodow dokonane;j
przez Sad pierwszej instancji, a co za tym idzie utrzymaniem w mocy
orzeczenia dotknietego powaznymi uchybieniami i btedami;

2. art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 1-2 k.p.k. poprzez niewtasciwg kontrole
instancyjng skarzonego wyroku Sgdu pierwszej instancji w granicach zarzutu
dotyczagcego prawidtowego ustalenia wartosci przedmiotu przypisanego
skazanym przestepstwa, z uwzglednieniem wiedzy specjalnej, opartego na
wiarygodnych danych, a nie amatorskich wyliczeniach, polegajacg na
zaaprobowaniu sposobu ustalenia szkody dokonanego przez Sad pierwszej
instancji w oparciu o wyliczenia przedstawiane przez pokrzywdzonego, z
pominieciem przeprowadzenia opinii biegtego rzeczoznawcy z zakresu
szacowania wartosci pojazdéw celem wyliczenia wartosci pojazdow
wskazanych w zarzucie aktu oskarzenia na date czynu, w sytuacji gdy
wyliczenia, na ktérych oparty sie Sady obu instancji, zostaty wykonane przez
strone postepowania - pokrzywdzonego, natomiast weryfikacja wskazanych
w wyliczeniu pokrzywdzonego danych, jak réwniez ustalenie wartosci

pojazdow, wymagato wiadomosci specjalnych, stad razgco btedna byta
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konstatacja Sadu odwotawczego, jakoby skarzgcy nie wykazat, jaka
chociazby w przyblizeniu winna by¢ prawidtowo ustalona wartosc
samochoddéw, skoro skarzgcy nie posiada wiadomosci specjalnych
pozwalajgcych na dokonywanie takich wyliczen, ktore to naruszenie prawa
jest razgce i ma istotny wptyw na tres¢ skarzonego orzeczenia, skutkowato
bowiem przedwczesnym uznaniem za prawidtowe ustalen Sgdu a quo w
zakresie wysokosci szkody, co miato istotne znaczenie, bowiem rzutowato
na wysokos¢ orzeczonego wobec skazanych obowigzku naprawienia szkody;
3. art. 7 k.p.k. poprzez razgco btednag, zwlaszcza w kontekscie dyrektyw
wymiaru kary okreslonych w art. 53 § 2 k.k., ocene materialu dowodowego
przedtozonego wraz z apelacjg na okolicznos¢ warunkéw i wiasciwosci
osobistych skazanych, zachowania sie skazanych po dacie przestepstwa, w
tym ustabilizowanego trybu zycia, szczegdlnej sytuacji osobistej i zawodowe]
skazanych, ktérzy nieprzerwanie pracujg i utrzymujg rodziny, w tym
matoletnie dzieci, braku wczesniejszych oraz pozniejszych konfliktow
skazanych z prawem, uprzedniej niekaralnosci (sposobu zycia przed datg
przestepstwa), postawy skazanych prezentowanej w toku postepowania,
osobistego udziatu skazanych we wszystkich rozprawach, ktére skutkowaty
razgco btedng konstatacjg Sadu drugiej instancji, iz ,odwotywanie sie do
posiadania przez skazanych rodzin, utrzymywania ich, w tym zwtaszcza
matoletnich dzieci, nie moze skutkowac tagodzeniem kar, gdyz nie wykazano,
aby popetnione przez nich przestepstwo miato jakikolwiek zwigzek z ich
sytuacjg rodzinng, posiadaniem dzieci”, a co za tym idzie, brakiem
uwzglednienia tychze okolicznosci przy ocenie wymiaru kary za przypisane
skazanym czyny, ktére to naruszenie prawa jest razgce i ma niewatpliwie
istotny wptyw na tres¢ skarzonego orzeczenia, albowiem spowodowato
prawomocne orzeczenie wobec skazanych kar po 2 lata bezwzglednego
pozbawienia wolnosci za przypisane im przestepstwo.
Majgc na wzgledzie powyzsze zarzuty obronca wnidst o uchylenie wyroku
Sadu odwotawczego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
Odpowiedz na kasacje ztozyt prokurator, wnoszgc o jej oddalenie, jako

oczywiscie bezzasadne;.
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Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna, a to pozwolito oddali¢ jg na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k. Zaden z podniesionych w niej zarzutéw nie
zastugiwat na uwzglednienie, a ostatni z nich uzna¢ nawet nalezy za
niedopuszczalny.

Lektura rozpoznanej kasacji uzasadnia przypomnienie tego, co wydaje sie
by¢ oczywistym, Zze kasacja jest nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia,
kierowanym przeciwko orzeczeniu sgdu odwotawczego, stuzgcym eliminacji z
obrotu prawnego prawomocnych orzeczen dotknietych wadami o charakterze
bezwzglednych przyczyn odwotawczych lub naruszeniem prawa, ale tylko takim,
ktére byto razgce i mogto miec€ istotny wplyw na tres¢ orzeczenia. Oznacza to, ze
kasacja nie jest Ssrodkiem majgcym wywotywa¢ ponownie kontrole instancyjng.
Weryfikacja prawidtowosci przeprowadzonej przez sad pierwszej instancji oceny
dowoddéw i trafnosci dokonanych ustalen faktycznych, a takze wspotmiernosci
zastosowanej represiji karnej lezy w wytgcznej kompetencji sgdu odwotawczego.

Majgc powyzsze na uwadze, stwierdziC trzeba, ze kasacja obroncy
skazanych, mimo powotania sie przez skarzgcego na obraze przepiséw art. 457 § 3
k.p.k. i art. 433 § 1 i 2 k.p.k., jest niczym innym, jak prébg ponowienia kontroli
ustalen faktycznych i wspétmiernosci wymierzonych oskarzonym kar, tym razem na
poziomie postepowania kasacyjnego. Podniesienie w kasacji zarzutow majgcych
wywotacC takg kontrole nie moze by¢ skuteczne, a skarzgcy nie moze liczy¢ na
prowadzenie przez Sgd Najwyzszy merytorycznych rozwazan w tym zakresie, gdyz
bytoby to obejsciem ustawowych ograniczen kasacji.

Skarzacy nie wykazat, aby Sad odwotawczy dopuscit sie razgcej obrazy
przepisow art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Lektura uzasadnienia
zaskarzonego wyroku, ktéore musi by¢ odczytywane zaréwno w kontekscie
szczegbétowo umotywowanego stanowiska Sgdu pierwszej instancji, jak i tresci
apelacji, przekonuje o tym, ze Sad Apelacyjny nalezycie rozwazyt zarzuty
odwotawcze i w sposob odpowiadajgcy wymogom prawa podat, dlaczego uznat je
za niezasadne.

Odnoszac sie kolejno do sformutowanych w kasacji zarzutow zauwazyé

trzeba, ze tezy stawiane w ramach dwodch pierwszych zarzutow zmierzaty w istocie
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do podwazenia ustalen faktycznych, poczynionych przez Sad pierwszej instanc;ji i
zaaprobowany przez Sgd odwotawczy.

Pierwszy w zarzutéw kasacji dotyczyt wadliwej kontroli odwotawczej, w
zakresie zarzutow naruszenia procesowego standardu oceny dowodéw (art. 7 k.p.k.
oraz art. 5 § 1 k.p.k.), a takze standardu rozpoznania apelaciji.

W ocenie Sadu Najwyzszego Sgd odwotawczy sprostat wymogom kontroli
instancyjnej, odnoszac sie rzeczowo do wszystkich kwesti podniesionych w apelacji.
Nie ma przy tym znaczenia, ze w przewazajgcym zakresie podzielit stanowisko
Sadu pierwszej instancji i sie na nie powotat — nie parafrazujgc go, ani nie
przytaczajgc in extenso tresci uzasadnienia jego wyroku. Nie jest bowiem rolg Sgdu
odwotawczego powielaé stusznych wywodéw Sadu a quo.

Co zas$ tyczy sie zarzutu zaakceptowania wadliwej oceny dowodow, to
zaprezentowane w tym zakresie w kasacji wywody majg charakter ogolnikowy i
teoretyczny. W ocenie obrony Sad odwotawczy dopuscit sie: ,nieprawidiowej
kontroli instancyjnej skarzonego wyroku Sadu | instancji, pominat lub nic zauwazyt
niewgtpliwych uchybien popetnionych przez Sad | instancji, w istocie je powielajgc,
btednie ocenit przedtozone wraz z apelacjg dowody w kontekScie wymiaru kar
orzeczonych wobec skazanych, w konsekwencji utrzymujgc w mocy wadliwe
orzeczenie Sadu | instancji”. Jednoczesnie kasacja nie zawiera przekonujgcych
argumentow, ktoére przemawiatyby za tak kategoryczng tezg. Zawarty w
uzasadnieniu wywdd jest ogdlny, zas jego sens stresci¢ mozna jednym zdaniem: w
toku postepowania nie wykazano, by oskarzeni dopuscili sie realizacji znamion
przestepstwa z art. 284 § 2 k.k, poniewaz nie ustalono, co sie statlo z
samochodami, stanowigcymi przedmiot przypisanego im przestepstwa. Kasacja
odwotuje sie przy tym do tresci art. 7 k.p.k. oraz art. 5 § 2 k.p.k.

W tym zakresie zwrdci¢ nalezy uwage na dwie kwestie.

Po pierwsze, polska procedura karna zaktada swobode oceny materiatu
dowodowego. Realizacja znamion przestepstwa moze zosta¢ ustalona w dowolny
sposob, o ile pozostaje on w granicach okreslonych art. 7 k.p.k. Fakt
przywiaszczenia rzeczy ruchomej nie wymaga ustalenia miejsca ukrycia owej

rzeczy, miejsca jej zbycia lub zniszczenia.
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Po drugie, na gruncie polskiego procesu karnego powszechnie uznawana
jest mozliwos¢ dowodzenia na podstawie poszlak. Zgodnie z wyrokiem Sgdu
Najwyzszego z dnia 20 lipca 2007 r., sygn. akt Il KK 61/07: ,W procesie
poszlakowym tancuch wigzgcych sie ze sobg poszlak, prowadzgcy do
jednoznacznego rozstrzygniecia o winie oskarzonego, mozna uznac¢ za zamkniety
wytgcznie wtedy, gdy kazda z poszlak bedacych ogniwem tego fancucha ustalona
zostata w sposdb niebudzgcy watpliwosci i jednoczesnie wykluczone zostaty
jakiekolwiek inne wersje zdarzenia bedgcego przedmiotem osgdu. Szczegdlnej
rzetelnosci i doktadnosci, w postepowaniu karnym, a w procesie poszlakowym w
szczegolnosci, wymaga kazdorazowe rozwazenie koniecznosci przeprowadzenia
whnioskowanych przez oskarzonego dowoddéw, zwiaszcza tych, ktdére mogag
wykazac jego "alibi".” Zdaniem Sadu Najwyzszego Sady orzekajgce w niniejszej
sprawie sprostaty tak zakreSlonym wymogom. Koresponduje to takze ze
stanowiskiem wyrazonym w uzasadnieniu wyroku Sgdu odwotawczego (k. 740v).

W ocenie Sgdu Najwyzszego, w realiach niniejszej nie doszto do naruszenia
standardu okreslonego w art. 7 k.p.k. ani w art. 5 § 2 k.p.k. O sprawstwie
oskarzonych przesgdzit wiasnie nieprzerwany fancuch poszlak, ktory zostat
ustalony przez Sad pierwszej instancji, a zaaprobowany przez Sgd odwotawczy.
Nie jest rolg Sgdu Najwyzszego powielanie szczegétowych rozwazan zawartych w
uzasadnieniach orzeczen Sadow obu instancji, wystarczy stwierdzi¢, ze brak
podstaw, aby zapatrywaniom wyrazonym w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
zarzuci¢ brak logiki, czy tez sprzecznos¢ z zasadami doswiadczenia zyciowego.
Obaj oskarzeni byli zaangazowani w prowadzenie spraw spofki [...] sp. z 0.0., ktorej
byli jedynymi udziatowcami. L. K. wystepowat ponadto jako prezes zarzadu, zas B.
K. petnit funkcje jego cztonka. W ramach dziatalnosci spétki wynajeli oni samochody
od spofkki [...], bedacej pokrzywdzong w niniejsze sprawie. Pojazdy zostaty im
przekazane i byly uzytkowane przez spotke. Gdy prowadzone przez nich
przedsiebiorstwo przestato przynosic¢ zyski, sprzedali je J. S.— osobie bez zadnego
doswiadczenia w biznesie, bez statych dochodow i bez wiekszych srodkéw, karang
wczesniej za przestepstwa. Przedsiebiorstwo sprzedano za kwote 4000 zi. Sady
obu instancji trafnie przyjety, ze byt to klasyczny przyktad fikcyjnej transakciji, ktorej

celem bylo jedynie pozorne przeniesienie majgtku, zas faktycznie do zadnego
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przekazania witadztwa nad pojazdami nie doszto. Nalezy zgodzi¢ sie z powyzszg
oceng. Sam fakt podpisania umowy zbycia nie tworzy — wbrew tezom lansowanym
przez obrone — zadnego domniemania w tym zakresie. Jesli zas uwzgledni¢, ze
dokument zostat podpisany przez osobe dziatajgcg jako ,figurant”, to wnioskowanie
obrony oceni¢ nalezy jako razgco sprzeczne z zasadami logiki i doswiadczenia
zyciowego. Co wiecej, oskarzonym nie udato sie nawet wskaza¢ dowodow na
poparcie tezy, ze informowali J. S. o aktywach spdtki, ktérg nabyt. A contrario
trafnie przyjeto, ze pojazdy — mimo podpisania umowy sprzedazy - pozostawaty
nadal we wiadztwie oskarzonych. Skoro oskarzeni nie zwrdcili ich wiascicielowi,
zasadnie ustalono, ze dopuscili sie ich ukrycia badz zbycia — a wiec postapili tak,
jak wiasciciel. To zas jest rownoznaczne z realizacjg znamion przywtaszczenia.

Zaprezentowanego ciggu poszlak nie przerwat ani brak ustalenia miejsca
ukrycia/zniszczenia pojazddéw, ani depozycje $wiadka J. S. Pierwsza kwestia byta
juz przedmiotem analiz i nie wymaga komentarza. Co zas tyczy sie zeznan
wymienionego $wiadka (k. 183 - 184, k. 377 - 379), to wskaza¢ nalezy, ze
zakresowy brak ich wiarygodnosci w zaden sposéb nie rzutuje na ustalenia stanu
faktycznego. Konsekwentnie przeczyt on swojemu udziatowi w sprawie. Ani nie
obcigzat, ani nie przeczyt odpowiedzialno$ci oskarzonych. Jednoczesnie z
pozostatego materiatu dowodowego wynika, ze w istocie byt on strong umowy,
przenoszgcej witasnos¢ spotki, petnigc role figuranta. Kwestia ta zostata
szczegotowo przeanalizowana w uzasadnieniu Sgdu pierwszej instancji (k. 571), co
trafnie zaaprobowat Sgd odwotawczy. Powyzsze ustalenia pozostajg pod ochrong
art. 7 k.p.k. Co zas sie tyczy naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. to wskaza¢ nalezy, ze nie
wykazano, aby w sprawie wystgpity watpliwosci, o ktérych mowa w tym przepisie.
Zgromadzony materiat dowodowy pozwolit na ustalenie jednoznacznego stanu
faktycznego.

Odnoszac sie do drugiego zarzutu kasacji - Sad Najwyzszy nie podziela
zapatrywan kasacji, jakoby Sad odwotawczy btednie zaakceptowat wysokosc
szkody, wadliwie ustalong przez Sad pierwszej instancji. Przedmiotem czynnosci
wykonawczej zarzucanego oskarzonym czynu byly samochody, objete umowami
odkupu. Zgodnie 2z dokonanymi ustaleniami faktycznymi, zostaly one

przywtaszczone przez oskarzonych, nastepnie zas — najprawdopodobniej — zbyte.
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Okolicznos¢ ta nie ma znaczenia dla przypisania sprawstwa, jednak jest kluczowa z
perspektywy zasadnos$ci rozwazanego zarzutu. Na zadnym etapie postepowania
orzekajgce w sprawie Sady nie miaty mozliwosci przeprowadzenia dowodu z opinii
biegtego rzeczoznawcy — wobec braku dostepu do rzeczy, ktére miatyby byé
przedmiotem opiniowania. W tej sytuacji brak przeprowadzenia takiego dowodu nie
moze stanowi¢ naruszenia prawa.

Powyzsza sytuacja nie wyklucza mozliwosci ustalenia wartosci mienia.
Polski proces karny nie formutuje zamknietego katalogu dopuszczalnych dowodéw,
za$ Sad dysponuje w tym zakresie wtadzg dyskrecjonalng. Wartos¢ rzeczy mogta
zatem zostaé ustalona takze w inny sposob, niz z powotaniem sie na opinie
rzeczoznawcy. Przypisany oskarzonym czyn dotyczyt samochoddw, ktére byty
nabyte przez pokrzywdzona spétke w ramach umowy zakupu z opcjg odsprzedazy
(k. 451). Wartosci przyjete w wyroku Sadu pierwszej instancji odpowiadajg tym,
jakie wskazano w tabelach, stanowigcych zatgcznik do umowy. W ocenie Sadu
Najwyzszego okreslone tam kwoty stanowity adekwatny punkt odniesienia,
zwtaszcza, jesli wzig¢ pod uwage, ze cena odkupu w ramach tego rodzaju umowy
ma charakter preferencyjny. Kwestia ta byta szeroko omawiana w uzasadnieniu
wyroku Sgdu odwotawczego. Majgc na wzgledzie powyzsze, takze i ten zarzut
uznaé nalezato za nietrafny.

Trzeci w zarzutow kasacji dotyczyt w istocie wymiaru kary. Podnoszgc go,
kasacja zmierzata do wykazania, ze w procesie jego miarkowania nie wzieto pod
uwage catosci okolicznosci faktycznych, istotnych z perspektywy art. 53 k.k. Choc¢
ze wzgledu na dolegliwos¢, jakg dla skazanych niesie koniecznos¢ wykonania
wyroku Sgdu Rejonowego, podjecie ponownej proby zakwestionowania trafnosci
orzeczenia Sadu pierwszej instancji w zakresie kary wydaje sie zrozumiate, to z
przyczyn oczywistych, nie moze by¢ skuteczne. Tres¢ wniesionego srodka
zaskarzenia nie pozwala bowiem odczyta¢ sformutowanego w nim zarzutu inaczej,
niz jako zarzut niewspotmiernoéci kary. Niczego w tym zakresie nie zmienia to, ze
zredagowany w Kkasacji zarzut okreslono mianem obrazy przepisow prawa
procesowego, a to art. 7 k.p.k.

Poza przypadkiem wskazanym w art. 523 § 1a k.p.k., Sad Najwyzszy nie

jest w postepowaniu kasacyjnym uprawniony do badania kwestii wspétmiernosci
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kary, a wnoszenie kasacji wytgcznie z powodu niewspotmiernosci kary jest w mysi
przepisu art. 523 § 1 k.p.k. niedopuszczalne i to niezaleznie od tego czy zarzut
niewspotmiernosci kary zostat postawiony jako jedyny zarzut kasacji, czy tez
podniesiono go obok innych, dopuszczalnych zarzutéw.

Majgc na wzgledzie powyzsze Sgd Najwyzszy orzekt, jak w postanowieniu.

[PGW]
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