I KK 314/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wtodzimierz Wrobel (przewodniczacy)
SSN Kazimierz Klugiewicz

SSN Barbara Skoczkowska (sprawozdawca)

Protokolant Olga Tyburc-Zelazek

przy udziale prokuratora Instytutu Pamieci Narodowej Andrzeja Golca
w sprawie S.A.

osoby lustrowanej w przedmiocie stwierdzenia zgodnosci z prawdg oswiadczenia
lustracyjnego

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 12 pazdziernika 2023 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce osoby lustrowanej

od orzeczenia Sadu Apelacyjnego w Krakowie

z dnia 28 pazdziernika 2021 r., sygn. akt Il AKa 124/21
utrzymujgcego w mocy orzeczenie Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 28 czerwca 2018 r., sygn. akt VI K 208/16,

uchyla zaskarzone orzeczenie i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu w Krakowie do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.

[M.D.]
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UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Krakowie orzeczeniem z dnia 28 czerwca 2018 r., sygn. akt
VI K 208/16, na podstawie art. 21a ust. 2 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r. o
ujawnianiu informacji o dokumentach organéw bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-
1990 oraz tresci tych dokumentéw (dalej: ustawa lustracyjna lub ustawa) stwierdzit,
ze lustrowany S.A. ztozyt niezgodne z prawdg oswiadczenie lustracyjne z dnia 19
marca 2008 r. o tym, Zze nie pracowat, nie petit stuzby, ani nie byt wspotpracownikiem
w rozumieniu art. 3a ustawy w okresie od dnia 22 lipca 1944 r. do dnia 31 lipca 1990
r. (pkt | orzeczenia). Tym samym orzeczeniem Sad orzekt na podstawie art. 21 ust.
2a ustawy wobec lustrowanego S.A. utrate prawa wybieralnosci w wyborach do
Sejmu, Senatu i Parlamentu Europejskiego oraz w wyborach powszechnych organu
i cztionka organu jednostki samorzgdu terytorialnego oraz organu jednostki
pomocniczej jednostki samorzgdu terytorialnego, ktorej obowigzek utworzenia
wynika z ustawy na okres 3 lat (pkt Il orzeczenia). Ponadto, na podstawie art. 21 ust.
2b ustawy, Sad orzekt wobec lustrowanego S.A. zakaz petnienia funkcji publicznej,
o ktorej mowa w art. 4 pkt 2 - 57 i 61 ustawy na okres 3 lat (pkt Il orzeczenia).

Po rozpoznaniu apelacji petnomocnika lustrowanego, w ktorej zarzucono
szczegotowo opisang obraze art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 5§ 2 k.p.k.,
art. 3a ust. 1 w zw. z art. 21 ust. 2a ustawy lustracyjnej oraz btad w ustaleniach
faktycznych, Sgd Apelacyjny w Krakowie orzeczeniem z dnia 22 listopada 2018 r.,
sygn. akt Il AKa 257/18, utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie Sadu | instancji.

Kasacje od wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie wniést petnomocnik
lustrowanego, zaskarzajgc je w catosci, zarzucajgc razgce naruszenie prawa, ktére
miato istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, tj.:

razgce naruszenie prawa, ktore miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a to
polegajgce na btednej kontroli instancyjnej dokonanej przez Sad Il instanc;ji:
A. w zakresie przepiséw prawa procesowego:

1. art. 440 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. i art. 369 k.p.k. oraz art. 2 § 1 pkt 1 k.p.k.
i 4 k.p.k. wzw. z art. 21 ust. 1 ustawy lustracyjnej w zw. z art. 42 ust. 2 Konstytucji
RP;
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2.art. 433§ 2 k.p.k. 1457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 19 ustawy;

3.art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. w zw. z art. 101 § 1 pkt 4 k.k. w zw. z art. 116 k.k. per
analogiam w zw. z art. 19 ustawy i w zw. z art. 2w zw. z 31 ust. 3w zw. z art. 43 a
contrario Konstytucji RP;

B. w zakresie przepiséw prawa materialnego, a to:

4. art. 3a ust. 1 ustawy lustracyjnej w zw. z art. 21a ust. 2 ustawy;

Il. razgcg niesprawiedliwos¢ wynikajgcg z utrzymania w mocy zaskarzonego
orzeczenia.

Podnoszac powyzsze zarzuty, szczegotowo opisane w kasacji, petnomocnik
lustrowanego wnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia w cato$ci oraz
poprzedzajgcego je orzeczenia Sadu | instancji i wydanie orzeczenia
stwierdzajgcego, ze oswiadczenie ztozone przez S.A. z dnia [...] byto prawdziwe,
ewentualnie uchylenie zaskarzonego orzeczenia w catosci i przekazanie sprawy
Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania, ewentualnie uchylenie
zaskarzonego orzeczenia w catosci oraz poprzedzajgcego je orzeczenia Sgdu |
instancji i umorzenie postepowania lustracyjnego, ewentualnie zadanie pytania
prawnego Trybunatowi Konstytucyjnemu w trybie art. 193 Konstytucji RP.

Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 16 pazdziernika 2019 r., sygn. akt IV
KK 174/19, oddalit kasacje jako oczywiscie bezzasadna.

Pismem z dnia 27 lipca 2020 r. petnomocnik lustrowanego ztozyt wniosek o
wznowienie postepowania i uchylenie orzeczen Sadow | i Il instancji, wskazujgc jako
podstawe tego wniosku nowe fakty i dowody w rozumieniu art. 21d ust. 2 pkt 2 ustawy
lustracyjnej, ktére wskazujg na to, ze w odniesieniu do S.A. nie zostata spetniona
przestanka tajnosci wspotpracy.

Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 6 maja 2021 r., sygn. akt IV KO 91/20,
wznowit postepowanie w przedmiocie stwierdzenia zgodnosci z prawdag
oswiadczenia lustracyjnego S.A. oraz uchylit prawomocne orzeczenie Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z 22 listopada 2018 r., sygn. akt Il AKa 257/18,
przekazujgc sprawe S.A. do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w

Krakowie.



KK 314/22 4

Sad Apelacyjny w Krakowie orzeczeniem z dnia 28 pazdziernika 2021 r., sygn.
akt Il AKa 124/21, utrzymat w mocy orzeczenie Sgdu Okregowego w Krakowie z dnia
28 czerwca 2018 r., sygn. akt VI K 208/16.

Kasacje od powyzszego orzeczenia wniost petnomocnik lustrowanego,
zaskarzajgc je w catosci, zarzucajgc:

,l. razgce naruszenie prawa, ktére miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a

to polegajgce na btednej kontroli instancyjnej dokonanej przez Sad Il instancji:

A. w zakresie przepisdw prawa procesowego:

1) art. 440 k.p.k. wzw. zart. 6iart. 369 oraz art. 2 § 1 pkt 114 k.p.k. w

zw. z art. 21 ust. 1 ustawy w zw. z art. 42 ust. 2 Konstytucji RP - poprzez

zaakceptowanie przez Sad Odwotawczy pozbawienia przez Sad | instancji
lustrowanego prawa do obrony materialnej, na skutek niezabezpieczenia

(nieprzyspieszenia przeprowadzenia dowodu osobowego), zgodnie z

wnioskiem lustrowanego, a to dowodu z przestuchania Swiadka R.S., ktorego

zeznania ostatecznie i niepodwazalnie przesadzityby o braku spetnienia

Znamion «wspotpracy» i «tajnosci», o ktérych mowa w art. 3a ust. 1 ustawy w

kontek$cie kontaktéw S.A. ze Stuzbg Bezpieczenstwa, a tym samym o braku

wspotpracy w rozumieniu ustawy lustracyjnej;

2) art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. w zw. z art. 452 § 2 k.p.k. w

zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 19 ustawy - poprzez

dokonanie jednostronnej oceny przeprowadzonych po wznowieniu
postepowania przez Sad Apelacyjny na rozprawie dowodéw z zeznan
swiadkéw J.O. i A.B. oraz wyjasnien lustrowanego, wedtug z gory zatozonego
przez Sad Apelacyjny stanowiska, ze dowody te stanowig wylgcznie
wykreowane tezy na potrzeby postepowania lustracyjnego i nie polegajg na
prawdzie, bez przeprowadzenia rzetelnej oceny tych dowoddw poprzedzonej
analizg pozostatych dowodow zebranych w sprawie w ramach swobodnej
oceny materialu dowodowego z poszanowaniem zasad prawidtowego

rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, a w

szczegolnosci:

a) pominiecie faktu, iz J. O. i A.B. nie sg osobami bliskimi dla lustrowanego

i nie utrzymywali z lustrowanym blizszych kontaktow;
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b) pominiecie faktu, iz sSwiadkowie samodzielnie zgtosili sie do
lustrowanego po tym jak z radia i telewizji dowiedzieli sie, ze jest «ktamcag
lustracyjnym», z czym od poczatku sie nie zgadzali;
C) nieuwzglednieniu skutkow czasu, jaki uptynat od zdarzen objetych
postepowaniem lustracyjnym (powyzej 40 lat) podczas oceny zeznan
lustrowanego i jego niepamieci co do szczegotow zdarzen z lat [...], co
doprowadzito do uznania jego wyjasnien za niewiarygodne, podczas gdy to
samo kryterium (uptyw czasu) zostato wykorzystane odmiennie przez Sad Il
instancji przy ocenie wiarygodnosci zeznan funkcjonariusza SB swiadka T.F.
i stato sie podstawg do «usprawiedliwienia» jego niepamieci co do zdarzen
zwigzanych z prowadzeniem TW [...];

podczas gdy wyjasnienia lustrowanego oraz zeznania swiadkow J.O. i A.B. byly

spéjne i logiczne oraz korespondowaty ze sobg, jak réwniez z zeznaniami T.S. i

oswiadczeniem R.S.;
3) art. 433 § 2 k.p.k. 1 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 19
ustawy lustracyjnej - polegajgcg na uznaniu przez Sgd Apelacyjny, ze Sad |
instancji uwzglednit catoksztatt okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy
gtdbwnej, dokonujgc ich prawidtowej oceny w ramach swobodnej oceny
materiatu dowodowego, z poszanowaniem zasad prawidtowego rozumowania
oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego oraz na podzieleniu przez
Sad Il instancji oceny dowoddéw dokonanej przez Sad | instancji, bez
nalezytego odniesienia sie do zarzutow postawionych w apelacji, a w
szczegolnosci:
a) jednostronnej ocenie przeprowadzonych dowoddéw wedtug z gory
zatozonego schematu, ze na wiare zastugujg tylko materiaty archiwalne i
zeznania funkcjonariusza SB, a inne dowody tylko wowczas, o ile potwierdzajg
na niekorzysc¢ osoby lustrowanej zapisy zawarte w tych materiatach;
b) przyjeciu za podstawe orzeczenia wytgcznie dowodow o charakterze
formalnym, odzwierciedlajgcych sam fakt istnienia okreslonych dokumentow,
bez doktadnej analizy ich tresci i bez powigzania z wyjasnieniami osoby

lustrowanej i zeznaniami swiadka T.S.1J.0.;
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C) nieuwzglednieniu zasad doswiadczenia zyciowego w okreslonym
kontekscie historycznym i dokonanie dowolnej oceny (tylko pod katem
niekorzystnym dla osoby lustrowanej) zeznan swiadkéw T.S. i T.F.;
d) nieuwzglednieniu czasu, jaki uptyngt od zdarzehn objetych
postepowaniem lustracyjnym (powyzej 40 lat) i niemoznosci przestuchania
wielu os6b w charakterze swiadkéw, co miatoby istotne znaczenie dla
prawidlowej oceny materiatbw archiwalnych  wytworzonych przez
funkcjonariuszy Stuzby Bezpieczenstwa;
B. w zakresie przepiséw prawa materialnego, a to art. 3a ust. 1 w zw. z 21a
ust. 2 ustawy lustracyjnej - poprzez jego btedng wyktadnie pomijajgc ratio legis
ustawy lustracyjnej polegajgca na btednym zastosowaniu tego przepisu i
przyjeciu, ze wspotpraca lustrowanego z organami bezpieczenstwa byta tajna,
co doprowadzito do utrzymania w mocy orzeczenia stwierdzajgcego, ze lustrowany
S.A. ztozyt niezgodne z prawdg oswiadczenie lustracyjne - podczas gdy jego
»Wspotpraca" z organami bezpieczenstwa PRL miata charakter pozorny i nie byta
tajna, a zatem nie zostaty spetnione wszystkie jej kumulatywne przestanki”.
Ponadto, na wypadek nieuwzglednienia przez Sad Najwyzszy powyzszych
zarzutéw skarzgcy zarzucit:
. razgcg niesprawiedliwos¢ wynikajgcg z utrzymania w mocy zaskarzonego
orzeczenia stwierdzajgcego ztozenie przez lustrowanego niezgodnego z
prawdg oswiadczenia lustracyjnego, w sytuacji gdy jego «wspotpraca» miata
charakter pozorny, byta spowodowana przymusem ze strony Stuzby
Bezpieczenstwa, za$ lustrowany nieprzerwanie uchylat sie od kontaktéw z
organami bezpieki, informowat osoby inwigilowane o fakcie jego kontaktéw z
tymi organami i fakt ten byt znany w Srodowisku akademickim i harcerskim
oraz chronit osoby pozostajgce w zainteresowaniu organdéw bezpieczenstwa,
rozmys$inie udzielajgc na ich temat zdawkowych, ogdlnikowych, powszechnie
znanych i wytgcznie pozytywnych informac;ji’.
Podnoszgc powyzsze zarzuty, pethomocnik lustrowanego wnidst o:
1) uchylenie zaskarzonego orzeczenia w catosci oraz poprzedzajgcego je

orzeczenia Sadu | instancji i wydanie orzeczenia stwierdzajgcego, ze oswiadczenie
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ztozone przez S.A. z dnia [...] byto prawdziwe - w przypadku uwzglednienia zarzutu,
o ktéorym mowa w pkt. I, bgdz

2) uchylenie zaskarzonego orzeczenia w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania - w przypadku uwzglednienia
ktoregokolwiek z zarzutow, o ktorych mowa w pkt. I. A. 1) - 3) lub w pkt. I.B.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Oddziatowego Biura Lustracyjnego
Instytutu Pamieci Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi
Polskiemu w Krakowie wnidst o oddalenie kasaciji jako oczywiscie bezzasadne,.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja petnomocnika S.A. okazata sie zasadna, w zwigzku z czym
zaskarzonego orzeczenie Sgdu Apelacyjnego w Krakowie nalezato uchyli¢ i
przekazac sprawe temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

W niniejszej sprawie doszto do nieprawidtowej kontroli instancyjnej orzeczenia
Sadu | instancji dokonanej przez Sad odwotawczy. W pierwszej kolejnosci nalezy
wskazaé, ze postepowanie w sprawie lustrowanego S.A. zostata wznowiona
wyrokiem Sgdu Najwyzszego z dnia 6 maja 2021 r., sygn. akt IV KO 91/20. Powodem
wznowienia bylo ujawnienie nieznanych wczesniej oswiadczen A.B. i J.O. Sad
Najwyzszy uznat, ze okolicznosci wskazane w os$wiadczeniach sg istotne dla
ustalenia, czy wspotpraca lustrowanego ze Stuzbg Bezpieczenstwa miata charakter
tajny. Jednoczesnie w wyroku wskazano, ze kwestia tego, czy wspotpraca byta tajna,
musi by¢ rozpatrywana in concreto, z uwzglednieniem okolicznosci danej sprawy.
Zdaniem Sgdu Najwyzszego w sprawie nalezato zatem przestucha¢ autoréw
powyzszych oswiadczeh w charakterze swiadkéw, a takze — w miare potrzeby —
przeprowadzi¢ inne konieczne dowody w sprawie.

Sad odwotawczy na rozprawie apelacyjnej w dniu 14 pazdziernika 2021 r.
ujawnit oswiadczenia A.B. oraz J.O., a nastepnie przestuchat te osoby jako
Swiadkow. Ponadto zeznania ztozyt lustrowany S.A. W zaskarzonym orzeczeniu Sad
odwotawczy stwierdzit, ze zeznania te nie miaty znaczenia dla ustalenia kwestii
tajnosci wspotpracy lustrowanego. Sad nie dat bowiem im wiary przyjmujac, ze
stanowity one wytgcznie prébe wsparcia lustrowanego.

W orzecznictwie mozna dostrzec dwa poglgdy w przedmiocie rozumienia

pojecia ,tajnosci” wspoOtpracy z organami bezpieczenstwa z art. 3a ustawy
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lustracyjnej. Zgodnie z pierwszym stanowiskiem nie mozna zasadnie twierdzic¢, ze
wspoOtpraca byta tajna, gdy osoba wspotpracujgca informowata inne osoby o tym
fakcie. W wyroku SA w Poznaniu z dnia 27 wrzesnia 2012, sygn. akt Il AKa 192/12
przyjeto, ze wspotpraca z organami bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990 nie jest
»{ajng” w rozumieniu ustawy lustracyjnej, jezeli osoba lustrowana o kontaktach z tymi
organami informowata osoby ze srodowiska, ktére w zamysle stuzb miata inwigilowacé
(zob. réwniez wyrok SN z dnia 30 pazdziernika 2014 r., sygn. akt || KK 53/14). Sad
Apelacyjny w Gdansku wyrokiem z dnia 17 wrzesnia 2014 r., sygn. akt Il AKa 283/14,
stwierdzit, ze ,wymodg tajnosci wspétpracy nie jest spetniony wéwczas, gdy
wspotpracownik organdw bezpieczehstwa panstwa informuje osoby postronne o
fakcie podpisania zobowigzania do wspétpracy lub o tresciach przekazywanych tym
organom”. W konsekwencji o tajnosci mozna twierdzi¢ wéwczas, gdy to ,fakt
nawigzania wspotpracy, a takze jej przebieg, ma pozosta¢ tajemnicg, w
szczegolnosci wobec tych osob i Srodowisk, ktérych miaty dotyczy¢ przekazywane
informacje” (wyrok Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 20 stycznia 2022 r., sygn.
akt Il AKa 241/21).

Drugie stanowisko wigze wytgczenie tajnosci nie z informowaniem o samym
fakcie wspotpracy z organami bezpieczenstwa, ale przekazywaniem tego, jakie
informacje zostaty udzielone tym organom przez wspotpracownika. W wyroku z dnia
29 stycznia 2016 r., sygn. akt IV KK 326/15, Sad Najwyzszy uznat, ze ,do
wyeliminowania przestanki «tajnosci» dalece niewystarczajgca jest wiedza osob
najblizszych (rodzina, sgsiedzi, wspoétpracownicy - chyba, ze to wiasnie informacje o
tych osobach sg konfidencjonalnie przekazywane przez podejmujgcego wspotprace
i wiasnie na inwigilowaniu tych oséb zalezy organom bezpieczenhstwa) o kontaktach
osoby wspétpracujgcej z pracownikami organow bezpieczenstwa, gdyz relewantna
dla wykluczenia znamienia «wspotpracy w rozumieniu ustawy» lustracyjnej jest
Swiadomos¢ oséb, ktore w zamysle stuzb majg by¢ inwigilowane i ktorych
przekazywane informacje dotyczg”. Chodzi zatem o ujawnienie przez lustrowanego
osobom lub Srodowiskom, jaki byt ,kazdorazowo przedmiot rozmdéw lub tresc
pisemnie przekazywanych informacji organom bezpieczenstwa” (zob. wyrok SN z
dnia 24 kwietnia 2013 r., sygn. akt V KK 31/13). Brak tajnosci zaktada, ze osoba,

ktorej dotyczg przekazywane stuzbom informacje zna czestotliwos¢ spotkan, ich
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przebieg, miejsce ich odbywania oraz tematow poruszanych podczas tych rozméw
(zob. orzeczenie SA w Katowicach z dnia 17 stycznia 2013 r., sygn. akt Il AKa 513/12;
orzeczenie SA w Poznaniu z dnia 30 czerwca 2011 r., sygn. akt Il AKa 113/11).

Niezaleznie od tego, ktory rezultat wyktadni powinien zosta¢ przyjety przez
Sad odwotawczy w niniejszej sprawie, w postepowaniu odwotawczym w sposéb
niezasadny przyjeto, ze zeznan swiadkow J.O. i A.B. nie nalezy brac¢ pod uwage przy
ustalaniu ,tajnosci” wspotpracy lustrowanego S.A. Z tresci zeznan $wiadka J.O.
wynika, ze ,A. na spotkaniu [...] w [...] r. poinformowat nas o tym, ze wspétpracuje z
SB” (k. 1183 akt). Koresponduje to z zeznaniami lustrowanego, wedtug ktérego o
fakcie wspotpracy poinformowat J.0.2, J.O. i L.M. (k. 1181 akt). Lustrowany wskazat
ponadto, ze o wspétpracy informowat ponadto ,dra T., M. idraK.” oraz T.S. (k. 1182-
1183 akt). Z kolei swiadek A.B. zeznal, ze o wspodtpracy lustrowanego dowiedziat sie
od prof. H.F., bwczesnego rektora [...]. Jego zdaniem wiedziat o tych okolicznosciach
réwniez prorektor tej uczelni, R.S. (k. 1185 akt).

Powyzsze zeznania nie powinny by¢ odczytywane bez powigzania z
oswiadczeniem R.S. z dnia 9 wrzesnia 2017 r. W piSmie wskazat on, ze ,koncem [...]
albo na poczatku [...] r. S.A. (...) poinformowat mnie, ze stuzba bezpieczenhstwa
zmusita go do podpisania zobowigzania o wspétpracy”, a ponadto, ze lustrowany
zapewnit go, iz ,0 kazdym spotkaniu bedzie mnie informowat i rzeczywiscie
przekazywat mojej osobie informacje o spotkaniach oraz o tematyce rozméw, przez
okres trzech albo czterech lat” (k. 805 akt).

Rzecz jednak w tym, ze ani H.F., ani R.S. nie byli przestuchiwani w niniejszej
sprawie jako swiadkowie. Obecnie zaden z nich nie zyje (k. 821 akt; k. 1183 akt). W
sprawie nie zostaty ponadto zabezpieczone dowody, co byto uzasadnione wyjgtkowo
dtugim postepowaniem oraz faktem, ze uptyneto wiele lat od czasu, ktérego dowody
te dotyczg. Z drugiej strony Sgd odwotawczy brat pod uwage oswiadczenie R.S.
uznajac, ze nie dostarcza ona dowodéw na jawnos¢ wspotpracy lustrowanego. Sad
odwotawczy w sposéb niewystarczajgco wnikliwy przeanalizowat zatem zarzut
apelacyjny naruszenia w sprawie art. 5 § 2 k.p.k. Na obecnym etapie postepowania
— zwilaszcza w sytuaciji, w ktorej istotne informacje nie mogg by¢ potwierdzone przez
osoby niezyjgce — przyjecie przez Sgd odwotawczy, ze dowody przedstawione przez

lustrowanego a limine nie sg wiarygodne, nalezy uznac¢ za nieuzasadnione.
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Stad nalezy uznaé trafno$¢ podnoszonego w tresci uzasadnienia kasacji
zarzutu nieuwzglednienia przez Sad okolicznosci przemawiajgcych zaréwno na
korzys¢, jak i niekorzyS¢ oskarzonego. Nalezatlo na etapie postepowania
odwotawczego — w Swietle okolicznosci podnoszonych przez lustrowanego oraz
Swiadkdéw, a napotykajgcych na niemoznos$¢ weryfikacji w drodze postepowania
dowodowego — co najmniej rozwazy¢ zastosowanie w sprawie art. 5 § 2 k.p.k. Wbrew
stanowisku Sgdu odwotawczego zastosowanie tego przepisu mozliwe jest nie tylko
w sytuacji, gdy orzekajgcy w sprawie Sad rzeczywiscie powzigt watpliwosci co do
treSci ustalen faktycznych lub wyktadni prawa i wobec niemoznosci ich usuniecia
rozstrzygnat je na niekorzysc lustrowanego. O jego obrazie mozna mowié réwniez
wtedy, gdy w oparciu o analize danej sprawy w petni uprawnione jest twierdzenie, ze
tego rodzaju watpliwosci sad powinien powzig€ i rozstrzygngé je na korzysc
oskarzonego (zob. wyrok SN z dnia 18 listopada 2014 r., sygn. akt SNO 53/14).
Oznacza to, ze do kregu watpliwosci, o ktérych mowa w art. 5 § 2 k.p.k., nalezg nie
tylko dostrzegane przez sad, ale réwniez takie, ktére powinny by¢ zauwazone (zob.
wyrok SN z dnia 17 pazdziernika 2012 r., sygn. akt Ill KK 435/11). Sad odwotawczy
byt zatem zobowigzany rozstrzygng¢, czy w okolicznosciach niniejszej sprawy
mozna rzeczywiscie twierdzi¢, ze stan dowoddéw pozwala na ustalenie faktéw bez
czynienia niedopuszczalnych w postepowaniu lustracyjnym domnieman na
niekorzysc lustrowanego (por. wyrok SN z dnia 4 marca 2010 r., sygn. akt || KK
269/09).

Jesli zatem Sad odwotawczy stwierdzi, ze pewnych istotnych okolicznoéci nie
mozna wyjasnic lub wyttumaczy¢ w sposéb logiczny i poparty dowodami, to powinien
rozwazyc¢ zastosowanie zasady in dubio pro reo (zob. wyrok SN z dnia 5 lutego 2015
r., sygn. akt IV KK 315/14). Sad odwotawczy ponownie rozpoznajgc sprawe dokona
oceny, czy okreslone okolicznoéci, ktére zostaty podniesione w postepowaniu
lustrowanego S.A., mogg zostac¢ potwierdzone albo wykluczono dowodowo. Jezeli
zas nie jest to mozliwe, Sagd odwotawczy majgc na wzgledzie m.in. dlugotrwato$c
postepowania, brak zabezpieczenia niektorych dowoddéw obecnie niemozliwych do
przeprowadzenia, a takze represyjny sensu largo charakter postepowania
lustracyjnego, rozwazy warunki ewentualnego zastosowania w sprawie normy

okreslonej w art. 5 § 2 k.p.k.



KK 314/22 11

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji wyroku.

[MD]

[ms]



