Sygn. akt Il KK 314/18

POSTANOWIENIE

Dnia 31 stycznia 2019r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie Z. P.

uniewinnionego od popetnienia czynu z art. 207 § 1i 3 k.k.,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 31 stycznia 2019 r.,

kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzycielki positkowej subsydiarnej B. M.
od wyroku Sadu Okregowego w G. z dnia 11 pazdziernika 2017 r., sygn. akt
Xl Ka [...], utrzymujacego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w G. z dnia 31 marca
2017 r., sygn. akt 1 K [...]

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obciagzyé oskarzycielke subsydiarng kosztami

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Oskarzycielka positkowa subsydiarna B. M. wystgpita z aktem oskarzenia

przeciwko Z. P., ktéremu zarzucita, ze od lutego 2014 r. do 9 kwietnia 2014 r. w G.
znecat sie nad pozostajgcym w stosunku zaleznosci M. M. (mezem B. M.), czego
nastepstwem bylo jego targniecie sie na wiasne Zzycie, co wypetnia¢ miato
znamiona czynu okreslonego w art. 207§ 1i 3 k.k.

Sad Rejonowy w G. wyrokiem z dnia 31 marca 2017 r., sygn. akt Il K [...],

uniewinnit Z. P. od zarzuconego mu w akcie oskarzenia czynu.



Po rozpoznaniu apelacji zlozonej przez petnomocnika oskarzycielki
positkowej subsydiarnej Sgd Okregowy w G. wyrokiem z dnia 11 pazdziernika
2017 r., sygn. akt Xlll Ka [...], utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Od prawomocnego wyroku sadu ad quem petnomocnik oskarzycielki
subsydiarnej wniost kasacje. Podnidst w niej zarzuty:

1. razgcej obrazy prawa materialnego, majgcej istotny wptyw na tres¢ wyroku,
t.art. 207 § 1 i 3 k.k., polegajgcej na ich niezastosowaniu w sytuacji,
gdy zachowanie Z. P. wyczerpuje znamiona czynu stypizowanego w tych
przepisach;

2. razgcej obrazy art. 457 § 3 k.p.k. przez pobiezne ustosunkowanie sie przez
Sad odwotawczy do zarzutdow apelacji, w tym zwlaszcza naruszenia przez
Sad pierwszej instancji przepisow postepowania i btedu w ustaleniach
faktycznych.

W konkluzji autor kasacji domagat sie uchylenia zaskarzonego wyroku
oraz wyroku Sadu pierwszej instancji i przekazania sprawy temu ostatniemu
Sadowi do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy w G. wnidst o jej oddalenie
jako oczywiscie bezzasadnej, a podobne stanowisko zaprezentowat obronca
oskarzonego.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Bezzasadnos¢ pierwszego zarzutu kasacyjnego jest  oczywista.
Do naruszenia prawa materialnego w postaci niezastosowania art. 207 §1 i 3 k.k.
doszioby wtedy, gdyby Sad orzekajgcy w przedmiocie postepowania poczynit
ustalenia faktyczne $wiadczace o tym, ze czyn oskarzonego odpowiadat
znamionom ustawowym przestepstwa stypizowanego w tych przepisach,
a zarazem nie przypisat oskarzonemu popetnienia tego przestepstwa. W niniejszej
sprawie Sad meriti nie ustalit jednak, ze oskarzony znecat sie nad pozostajgcym
w stosunku zaleznosci M. M.. Nie byto zatem podstaw do uznania, ze dopuscit sie
on czynu z art. 207 § 1 k.k.,, a w konsekwencji — takze z art. 207 § 1 i 3 k.k.
Rozstrzygniecie to zaaprobowat Sgd odwotawczy, utrzymujgc w mocy wyrok
uniewinniajgcy. W tej sytuacji podniesienie przez skarzgcego zarzutu obrazy prawa

materialnego w wyniku braku subsumcji faktow pod znamiona zarzuconego



oskarzonemu przestepstwa jest catkowicie nietrafne, wrecz niezrozumiate.
Przy braku stosownych ustalen nie bylo przeciez substratu dla zastosowania
przepisow wymienionych w zarzucie.

Przed odniesieniem sie do drugiego zarzutu kasacji celowe jest przytoczenie
tresci art. 457 § 3 k.p.k., ktérego naruszenie wytknagt skarzgcy. Zgodnie z jego
brzmieniem w pisemnym uzasadnieniu wyroku sgdu odwotawczego nalezy podac,
czym kierowat sie sgd wydajgc wyrok oraz dlaczego zarzuty i wnioski apelacji
sad uznat za zasadne albo niezasadne. To, czy doszto do obrazy art. 457 § 3 k.p.k.
nalezato rozstrzyga¢ po zestawieniu tresci uzasadnienia wyroku Sgdu drugiej
instancji z zawarto$cig zarzutéw, ktore zawarto w apelacji od wyroku Sagdu
Rejonowego. Zauwazy¢ wszak trzeba, ze sad odwotawczy rozpoznaje sprawe
w granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutow i jest obowigzany rozwazyc¢
wszystkie wnioski i zarzuty wskazane w $rodku odwotawczym.

Tak postrzegajgc istote i znaczenie zarzutu obrazy art. 457 § 3 k.p.k.,
Sad Najwyzszy stwierdza, ze i ten zarzut kasacji jest niezasadny w stopniu
oczywistym. Wbrew twierdzeniom skarzgcego, Sad Okregowy w uzasadnieniu
wyroku odniost sie do wszystkich zarzutdéw apelacji, w ktérych petnomocnik
oskarzycielki wytykat wyrokowi Sgdu pierwszej instancji obraze przepiséw
procesowych, tj. art. 410 k.p.k. i art. 7 k.p.k., a takze liczne btedy w ustaleniach
faktycznych. Nie oznacza to oczywiscie, ze Sgd odwotawczy ocenit w uzasadnieniu
trafnos¢ kazdego fragmentu wywodu zamieszczonego w apelacji. Miat jednak
w polu widzenia wszystkie okolicznosci ujawnione w toku rozprawy przed Sgdem
Rejonowym i wykazat, ze zgodnie z art. 410 k.p.k. byly one podstawg
rozstrzygniecia podjetego przez ten Sad. Obszernie omoéwit dlaczego
kwestionowana w apelacji ocena dowodoéw nie wykraczata poza granice swobody
zakre$lone sgdowi meriti w art. 7 k.p.k. W konsekwencji odrzucit tez zarzuty btedu
w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe skarzonego wyroku. Wywédd
Sadu Okregowego jest wnikliwy i przekonujgcy, cechuje sie dojrzatoscig ocen
i nie narusza zasad logicznego rozumowania. Zdaniem Sadu Najwyzszego spetnia
wszystkie wymogi uzasadnienia wyroku Sadu odwotawczego stawiane

przez ustawodawce w art. 457 § 3 k.p.k.



W omawianym zarzucie kasacji pethomocnik oskarzycielki nie tyle starat
sie wykaza¢ niekompletno$¢ uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego z punktu
widzenia wymogow z art. 457 § 3 k.p.k., ile raczej ponownie zmierzat
do podwazenia zasadnosci rozstrzygniecia uniewinniajgcego w pierwszej instancji,
upatrujgc w przeprowadzonych dowodach podstaw do poczynienia innych ustalen
faktycznych. Wytacza raz jeszcze te same argumenty, ktore podnosit w apelacji,
dgzgc do wzmocnienia ich wymowy. Wynika stgd jasno, ze skarzacy,
po utrzymaniu w mocy wyroku Sadu Rejonowego, zmierzat w istocie
do ponowienia, tym razem w postepowaniu kasacyjnym, kontroli orzeczenia
wydanego w pierwszej instancji. Jest to proceduralnie niedopuszczalne. Wszak
kasacja strony jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia od wyroku drugiej,
a nie pierwszej instancji, a jej podstawy sg $cisle okreslone w art. 523 § 1 k.p.k.
i ograniczone do uchybien stanowigcych razgce naruszenie prawa, jezeli mogto
ono miec istotny wptywa na tres¢ orzeczenia.

W tym stanie rzeczy, wobec oczywistej bezzasadnosci obu zarzutow,
nie stwierdzajgc przy tym podstaw do rozpoznania sprawy w zakresie szerszym
(art. 536 k.p.k.), Sad Najwyzszy na posiedzeniu bez udziatu stron orzeki
0 oddaleniu kasacji jako oczywiscie bezzasadnej (art. 535 § 3 k.p.k.).

O obcigzeniu oskarzycielki subsydiarnej kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.



