Il KK 313/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 wrzesnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Michat Laskowski
SSN Eugeniusz Wildowicz

Protokolant Katarzyna Gajewska

w sprawie E. P.

skazanego za wystepek okreslony w art. 200 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu, w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,

w dniu 18 wrzesnia 2024 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego

od wyroku Sgdu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim

z dnia 11 lipca 2023 r., sygn. akt IV Ka 275/23,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Gorzowie Wielkopolskim
z dnia 11 kwietnia 2023 r., sygn. akt Il K 741/22,

uchyla wyrok w zaskarzonej cze$ci, tj. co do kary fgcznej
pozbawienia wolnoéci i przekazuje sprawe w tym zakresie Sgdowi
Okregowemu w Gorzowie Wielkopolskim do ponownego rozpoznania

w postepowaniu odwotawczym.

Michat Laskowski Jarostaw Matras Eugeniusz Wildowicz
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UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 11 kwietnia 2023 r., sygn. akt Il K 741/22, Sad Rejonowy w
Gorzowie Wielkopolskim uznat oskarzonego E. P. za winnego popetnienia dwoch
wystepkow z art. 200 § 1 k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k. w zb. z art. 200 § 3 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 k.k., za ktére wymierzyt mu odpowiednio kary dwoch lat i 6 miesiecy oraz
dwoch lat pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 85 § 1 kk. i art. 86 § 1 kk. w
miejsce orzeczonych jednostkowych kar pozbawienia wolnosci wymierzyt
oskarzonemu kare tgczng trzech lat pozbawienia wolnosci. Nadto na podstawie art.
41a § 2 k.k. wyrokiem tym orzeczono wobec oskarzonego zakaz zblizania sie do na
odlegtosc nie mniejszg niz 50 m oraz zakaz osobistego, telefonicznego i za pomoca
internetowych srodkow kontaktowania sie z pokrzywdzonymi przez okres lat 3.

Wyrok ten w catosci zaskarzyt obronca oskarzonego, ktéry wskazujgc na
obraze przepisdw postepowania, majgcg wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, a
mianowicie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 2 § 1 pkt 1 k.p.k. oraz art. 4 k.p.k. oraz btad w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majgcy wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku, wniést o ,zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie E. P. od zarzucanego mu czynu ewentualnie o zmiane wymierzonej
kary i orzeczenie w miejsce Kary tgcznej 3 lat pozbawienia wolnosci, kary we
wzgledniejszym wymiarze, przy zastosowaniu przepisu art. 37b k.k.” W przypadku
nieuwzglednienia tych zgdan skarzgcy wnidst o ,orzeczenie kary pozbawienia
wolnosci we wzgledniejszym wymiarze, przy zastosowaniu nadzwyczajnego
ztagodzenia kary przewidzianego art. 60 § 2 k.k., tj. w wymiarze umozliwiajgcym
podsgdnemu odbycie kary w systemie dozoru elektronicznego.”

Wyrokiem z dnia 11 lipca 2023 r., sygn. akt IV Ka 275/23, Sad Okregowy w
Gorzowie Wielkopolskim zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze orzeczong w
punkcie Ill czesci dyspozytywnej kare tgczng ztagodzit do 2 lat i 3 miesiecy
pozbawienia wolnosci (pkt 1), w pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymujgc w
mocy (pkt I1).

Kasacje na niekorzys¢ oskarzonego ztozyt Prokurator Generalny. Zaskarzajgc

wyrok sgdu odwotawczego w czesci dotyczgcej orzeczenia o karze tgcznej
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pozbawienia wolnosci (pkt | czesci dyspozytywnej wyroku), postawit zarzut razgcego
i majgcego istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenia przepiséw prawa materialnego,
tji. art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k., polegajgcego na wymierzeniu oskarzonemu
kary tacznej ponizej dolnego progu przewidzianego w powyzszym przepisie. W
konkluzji skarzacy wniost o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie
sprawy w tym zakresie Sgdowi Okregowemu w Gorzowie Wielkopolskim do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest zasadna w stopniu oczywistym, co umozliwia jej rozpoznanie w
trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Zaskarzony wyrok dotkniety jest razgcym naruszeniem art. 86 § 1 kk.,
albowiem kara tgczna zostata wymierzona ponizej najwyzszej z kar jednostkowych
orzeczonych wobec oskarzonego. Zgodnie z art. 86 § 1 k.k. obowigzujgcym w dacie
czynéw popetnionych przez oskarzonego (art. 4 § 1 k.k. — taki stan wybrat sad |
instancji; por. uzasadnienie wyroku), sgd wymierza kare tgczng w granicach od
najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegodlne przestepstwa do ich sumy (tresc
art. 86 § 1 k.k. ulegta zmianie od 24 czerwca 2020 r.). Skoro w niniejszej sprawie
najwyzszg z kar orzeczonych wobec oskarzonego byfta kara dwoch lat i szeSciu
miesiecy pozbawienia wolnosci, to minimalna kara tgczna mogta by¢ orzeczona w
takim wymiarze, a nie jako kara dwdch lat i trzech miesiecy pozbawienia wolnosci.
Z tego powodu konieczne byto uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Gorzowie

Wielkopolskim w postepowaniu odwotawczym.
Majgc na uwadze powyzsze, orzeczono jak w wyroku.
[J.3.]

[at]

Michat Laskowski  Jarostaw Matras  Eugeniusz Wildowicz



