Sygn. akt Il KK 313/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 wrzesnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszynski (przewodniczgcy)
SSN Piotr Mirek (sprawozdawca)
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

Protokolant Elzbieta Wawer

w sprawie O. M.

oskarzonego z art. 178a § 114 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 29 wrzesnia 2021 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys¢
od wyroku Sgdu Rejonowego w G.

z dnia 1 kwietnia 2021 r., sygn. akt Il K (...),

uchyla zaskarzony wyrok i na podstawie art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k.

umarza postepowanie, a jego kosztami obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w G., wyrokiem z dnia 1 kwietnia 2021 r., sygn. akt Il K (...),

uznat O.M. za winnego popetnienia przestepstwa z art. 178a § 1i 4 k.k. i za ten
czyn, na podstawie art. 178a § 4 k.k. wymierzyt mu kare 3 miesiecy pozbawienia
wolnosci.

Na podstawie art. 42 § 3 k.k. orzekt wobec oskarzonego srodek karny w

postaci dozywotnego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych, a



na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzekt swiadczenie pieniezne w kwocie 10000 zt na
rzecz Funduszu P.. Obcigzyt tez oskarzonego kosztami sgdowymi.

Kasacje od tego wyroku, ktory uprawomocnit sie w dniu 9 kwietnia 2021 r.,
wniost Prokurator Generalny. Zaskarzajgc go w catosci, na korzy$¢ oskarzonego,
zarzucit razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenie przepisu prawa
karnego procesowego, a mianowicie art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k., polegajgce na
zaniechaniu umorzenia postepowania i skazaniu O.M. wyrokiem z dnia 1 kwietnia
2021 r., sygn. akt Il K (...), zaczyn z art. 178a § 1 i 4 k.k., w sytuacji gdy oskarzony
zmart przed jego wydaniem, tj. w dniu 28 stycznia 2021 r., co stanowi bezwzgledng
przyczyne uchylenia orzeczenia, okreslong w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.

W konkluzji kasacji Prokurator Generalny wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i umorzenie postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k.

Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego jest oczywiscie zasadna, a to pozwolito na
uwzglednienie jej w catosci na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Nie ulega watpliwosci, ze zaskarzony wyrok zostat wydany z obrazg przepisu
art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k., w mysl ktérego nie wszczyna sie postepowania, a wszczete
umarza, gdy oskarzony zmart.

Z informacji uzyskanych juz po uprawomocnieniu sie zaskarzonego wyroku
wynika, ze O.M. zmart przed jego wydaniem — w dniu 28 stycznia 2021 r. (odpis
skréconego odpisu zgonu z dnia 23 czerwca 2021 r., nr (...), k. 68).

Okoliczno$¢ ta stanowi negatywng przestanke procesowg o charakterze
bezwzglednym, ktéra musi by¢ uwzgledniona przez organ procesowy na kazdym
etapie postepowania. Brak takiego postgpienia skutkuje wystgpieniem uchybienia
okreSlonego w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k., powodujgcym koniecznos¢ uchylenia
zaskarzonego orzeczenia niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych
zarzutdéw oraz wptywu uchybienia na tres¢ orzeczenia.

Kierujgc sie powyzszym, Sad Najwyzszy, uwzgledniajgc kasacje Prokuratora
Generalnego, uchylit zaskarzony wyrok i na podstawie art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k.
umorzyt postepowanie. Z uwagi na tre$¢ zaskarzonego wyroku oczywistym jest, ze

rozstrzygniecie to pozostaje w zgodzie z dyspozycjg przepisu art. 439 § 2 k.p.k.



zabraniajgcego uchylenia orzeczenia z powodu smierci oskarzonego, na jego
niekorzysc.

O kosztach sgdowych orzeczono po mysli art. 632 pkt 2 k.p.k.

as



