Il KK 310/23

POSTANOWIENIE

Dnia 19 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 19 wrzesnia 2023 r.,
sprawy A. L.

skazanego z art. 286 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie

z dnia 6 lutego 2023 r., sygn. akt IV Ka 424/22
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Gryfinie

z dnia 12 stycznia 2022 r., sygn. akt Il K 593/20

postanowit

|. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
Il. kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzy¢

skazanego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Gryfinie wyrokiem z 12 stycznia 2022 r., sygn. akt Il K 593/20,
uznat A. L. winnym tego, ze dniu 27 czerwca 2019 w G., prowadzac dziatalno$é
gospodarczg ,P.” z siedzibg w S., w celu osiggniecia korzysci majgtkowej,
doprowadzit M. S. do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie 59.634,99

zt, w ten sposob, ze w dniu 27 czerwca 2019 r. zawart umowe z pokrzywdzong na
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wykonanie stolarki okiennej i zewnetrznej drzwiowej, bramy garazowej oraz rolet z
montazem, po uprzednim wprowadzeniu jej w btgd co do zamiaru i mozliwosci
wykonania zamowienia, czym dziatat na szkode M. S., tj. popetnienia przestepstwa
z art. 286 § 1 k.k., za ktére wymierzyt oskarzonemu kare 1 roku pozbawienia
wolnosci, zas a na podstawie art. 33 § 2 kk wymierzyt mu kare grzywny w
rozmiarze 300 stawek dziennych grzywny ustalajgc wysoko$¢ kazdej z nich na
kwote 20 zt ( pkt I). Na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. oraz art. 70 § 1 k.k. warunkowo
zawiesit wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci na okres 3 lat préby i na
podstawie art. 73 § 1 k.k. w okresie proby oddat oskarzonego pod dozér kuratora
(pkt 1I). Na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 k.k. zobowigzat oskarzonego do
informowania kuratora o przebiegu okresu proby (pkt 1ll), a na podstawie art. 46 § 1
k.k. zobowigzat A. L. do naprawienia szkody wyrzgdzonej przestepstwem poprzez
zapfate na rzecz M. S. kwoty 59.634,99 zt (pkt IV). Rozstrzygnat w przedmiocie
kosztéw postepowania (pkt V).

Apelacie od wyroku Sadu Rejonowego wnidst obronca, zarzucajgc
naruszenie przepisu art. 286 § 1 k.p.k. polegajgcego na jego btednym
zastosowaniu w sytuacji, gdy zachowanie oskarzonego nie wyczerpuje znamion
przestepstwa.

Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem z 6 lutego 2023 r., sygn. akt IV Ka
424/22 zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w przypisanym oskarzonemu
czynie zwrot ,i mozliwosci" zastgpit stowem ,terminowego” i za przypisany
oskarzonemu czyn na podstawie art. 286 § 1 k.k. i przy zastosowaniu art. 37a k.k.
w brzmieniu obowigzujgcym do 23 czerwca 2020 roku - przy zastosowaniu art. 4 §
1 k.k. - wymierzyt mu kare grzywny 300 stawek dziennych okreslajac wysokosc
stawki na 40 zt. Nadto, uchylit rozstrzygniecia zawarte w pkt. Il i lll jego czesci
dyspozytywnej oraz uchylit rozstrzygniecie zawarte w pkt. IV jego czesci
dyspozytywnej. W pozostaltym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy i
zasgdzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie
odwotawcze i wymierzyt mu 1200 zt optaty za obie instancje.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obronca A. L., ktory

zaskarzajgc to orzeczenie w catosci, podniost zarzuty:
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naruszenia przepisu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. - poprzez nienalezytg obsade sadu
odwotawczego rozpoznajgcego sprawe, gdyz w jego skladzie jako sedzia
przewodniczgcy zasiadata osoba nieuprawniona do orzekania w sadzie
okregowym, tj. sedzia J. W., powotany na stanowisko sedziego Sagdu
Okregowego w S. postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 3
czerwca 2019 r., na podstawie uchwaty Krajowej Rady Sgdownictwa nr [...] z
dnia 13 grudnia 2018 r., co w Swietle uchwaty z dnia 23 stycznia 2020 r. sktadu
potaczonych Izb: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczeh sygn. akt BSA 1-
4110-1/20, skutkuje uznaniem, iz sedzia J. W. powotany zostat na stanowisko
sedziego sgadu okregowego w sposéb wadliwy, naruszajgcy standardy
niezawistosci i bezstronnosci w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej
oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cziowieka i podstawowych

wolnosci; a takze

zarzuty razgcego naruszenia przepiséw prawa procesowego, ktdre miaty wptyw
na tres¢ zaskarzonego orzeczenia przejawiajgce sie w: art. 4, 58§ 2i 7 k.p.k. w
zw. z art. 433 § 2 k.p.k. poprzez naruszenie zasady bezstronnosci organu
procesowego (art. 4 k.p.k.], zasady ,in dubio pro reo” (art. 5 § 2 k.p.k.) jak
réwniez zasad prawidtowego rozumowania, wskazan wiedzy i doswiadczenia
zyciowego (art. 7 k.p.k.) i w konsekwencji uznanie, ze zachowanie A. L.
wypetnia znamiona przestepstwa z art. 286 §1 k.k. w sytuacji, gdy
zgromadzony w sprawie w postaci wyjasnien oskarzonego A. L., pozwalaty na
stwierdzenie, ze co do oskarzonego A. L. nie mozna byto zaktadac, ze w chwili
zawarcia umowy z pokrzywdzong posiadat bezposredni i kierunkowy zamiar

wprowadzenia w btgd w celu osiggniecia korzysci majgtkowe;.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie A. L. od popetnionego przestepstwa, wzglednie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi

Okregowemu w Szczecinie jako Sgdowi Il instanciji.

Prokurator Rejonowy w Gryfinie w odpowiedzi na kasacje wnidst o jej

oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.
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Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

Zgodnie z art. 523 § 2 k.p.k. kasacje na korzys¢ mozna wnies¢ jedynie w
razie skazania oskarzonego za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe na kare
pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania. Odstepstwem
od wskazanej reguty, ze kasacje wnosi sie wylgcznie od kary bezwzglednej
pozbawienia wolnosci, jest sytuacja gdy formuje ten nadzwyczajny $rodek
zaskarzenia jeden z podmiotow szczegolnych, okreslonych w art. 521 k.p.k. lub jesli

kasacja zostaje wniesiona z powodu uchybien z art. 439 k.p.k. (art. 523 § 4 k.p.k.).

W przedmiotowe] sprawie ten formalny warunek zostat spetniony, gdyz autor
kasacji wskazat na naruszenie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. utrzymujac, ze doszto do
nienalezytej obsady Sadu Okregowego w Szczecinie. Jednoczes$nie jednak
obronca podniést, iz doszto réwniez do obrazy wskazanych w petitum kasaciji
przepisow procesowych, ktére stanowig tzw. wzgledne przyczyny odwotawcze.
Wskazac¢ dlatego nalezy, ze te ostatnie zarzuty, w tym dotyczgce naruszenia art. 4,
58§ 2, 7 kpk. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k.,, sg niedopuszczalne na etapie
postepowania kasacyjnego, a to wobec kategorycznej tresci przywotanego wyzej
art. 523 § 2 i 4 k.p.k. W sytuacji bowiem, gdy A. L. zostat skazany na kare grzywny,
czyli kare innego rodzaju niz kara pozbawienia wolnosci bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania, kontroli kasacyjnej w ogodle nie podlegajg - z uwagi na
ich niedopuszczalnos¢ w tym postepowaniu - zarzuty dotyczgce naruszenia innych,

anizeli wyliczone w art. 439 k.p.k. przepisow.

Co do oceny sformutowanego z pkt. a), okreslonego jako bezwzgledna
przyczyna odwotawcza z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., wskaza¢ nalezy, iz jest on
bezzasadny w stopniu oczywistym. Przede wszystkim, z powotanej w uzasadnieniu
kasacji uchwaty sktadu potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych Sgdu Najwyzszego z 23 stycznia 2020 r., sygn. akt BSA | - 4110-1/20,
nie wynika, aby bezwzglednie kazdy sedzia sgdu powszechnego, ktéry zostat

powotany na stanowisko sedziego, na mocy postanowienia Prezydenta RP, po
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uzyskaniu rekomendacji, poprzedzonej udziatem w konkursie przed Krajowg Radg
Sadownictwa po dniu 17 stycznia 2018 r., nie spetniat standardu niezawistoSci i
bezstronnosci, a w konsekwencji aby kazdorazowo sad z jego udziatem byt
nienalezycie obsadzony, w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Zarzut skarzgcego
sprowadza sie natomiast wytgcznie do tej okolicznosci, przy czym nie zostaty
podniesione Zzadne okolicznosci, z ktérych miatby wynika¢ wptyw okreslonego

sposobu powotania na rozstrzygniecie sprawy.

Z tredci przytoczonej przez skarzgcego uchwaty wynika natomiast, ze z
podniesiona przez niego bezwzgledna przyczyna odwotawczg zachodzi wytgcznie
wtedy, gdy wadliwos¢ procesu powotywania prowadzi¢ bedzie, ale w konkretnych
okolicznosciach, do naruszenia standardu niezawistosci i bezstronnos$ci w
rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii
Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cziowieka i
podstawowych wolnosci. Oznacza to, ze dla wykazania zaistnienia w konkretne;j
sprawie stanu okre$lanego mianem ,nienalezytej obsady sgdu”, nie wystarczy
wskaza¢ jedynie na instytucjonalng nieprawidtowos¢ powotywania sedzidw na
podstawie procedury konkursowej z udziatem Krajowej Rady Sgdownictwa w
sktadzie ustanowionym ustawg z 2017 r., lecz niezbednym jest wykazanie in
concreto, ze konkretny sedzia nie gwarantowat chociazby minimalnego standardu

bezstronnosci i niezawistosci.

Obronca A. L. w ztozonej kasacji nie wskazywat na takiego rodzaju
utomnosci procedury powotania. Poza oparciem sie na poglgdzie lansowanym, w
niektorych tylko srodowiskach prawniczych, co do interpelacji wspomnianych
uchwat, w rzeczywistosci nie przytoczyt jakichkolwiek rzeczowych uwag, moggcych
chocby w minimalnym zakresie sugerowac, ze proces powotania sedziego J. W.
postanowieniem Prezydenta RP z 3 czerwca 2019 r. na stanowisko sedziego Sgdu
Okregowego w Szczecinie mogto by¢é wynikiem jakis nieprawidtowosci lub
zaniedbania. Nie wykazat tym samym, aby wspomniany sedzia, nie gwarantowat

standardu bezstronnosci i niezawistosci.

Ubocznie nalezy tylko wskazaé, ze przytoczona w kasacji uchwata Sadu

Najwyzszego z 23 stycznia 2020 r., sygn. akt BSA | - 4110-1/20 w aktualnym stanie
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prawnym nie ma charakteru wigzgcego Sad Najwyzszy, a jedynie argumentacyjny.
Wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z 20 kwietnia 2020 r.,, U 2/20 zostata
bowiem uznana za niezgodng z art. 179, art. 144 ust. 3 pkt 17, art. 183 ust. 1, art.
45 ust. 1, art. 8 ust. 1, art. 7 i art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 2 i art.
4 ust. 3 Traktatu o Unii Europejskiej (Dz. U. z 2004 r. Nr 90, poz. 864/30, z pozn.
zm.) oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych
wolnos$ci, sporzadzonej w Rzymie dnia 4 listopada 1950 r., zmienionej nastepnie
Protokotami nr 3, 5 i 8 oraz uzupetnionej Protokotem nr 2 (Dz. U. z 1993 r. Nr 61,
poz. 284 z pézn. zm.). Wyroki Trybunatu Konstytucyjnego, niezaleznie od ich oceny,
majg moc powszechnie obowigzujgca i sg ostateczne (art. 190 ust. 1 Konstytucji
RP). Oznacza to, ze wigzg zaréwno strony poszczegolnych postepowan, jak i sgdu

orzekajace, takze Sgd Najwyzszy.

Nie znajdujgc zatem postaw do uwzgledniania kasacji orzeczono jak w pkt. |
postanowienia, na postawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. rozstrzygajgc

o kosztach postepowania kasacyjnego.
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