Il KK 308/24

POSTANOWIENIE

Dnia 31 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 31 lipca 2024 r.,

sprawy R. L.

skazanego z art. 200 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie

z dnia 12 lutego 2024 r., sygn. akt IV Ka 1210/23,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego Szczecin — Prawobrzeze i Zachod
z dnia 11 kwietnia 2023 r., sygn. akt VI K 760/20,

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego R. L. kosztami sadowych

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy Szczecin — Prawobrzeze i Zachdéd w Szczecinie wyrokiem z
dnia 11 kwietnia 2023 r., sygn. akt VI K 760/20, uznat R. L. za winnego tego, ze w
dniu 15 lipca 2019 r. w S. w okolicy ul. [...] doprowadzit matoletnig ponizej lat 15 W.
C. ur. [...] do poddania sie innej czynnosci seksualnej, a nadto obcowat ptciowo z

matoletnig poprzez trzykrotne odbycie z nig stosunku ptciowego, tj. czynu z art. 200
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§ 1 kk. i za ten czyn na podstawie art. 200 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 3 lat

pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 41a § 1 i 4 kk. Sad orzekt wobec oskarzonego zakaz
kontaktowania z matoletnig W. C. zaréwno bezposrednio, jak i telefonicznie,
listownie oraz za posrednictwem komunikatorow i mediow spotecznosciowych, a
takze za posrednictwem innych oséb i zakaz zblizania do niej na odlegtosc
mniejszg niz 100 metrow, na okres 5 lat (pkt Il wyroku). W kolejnym punkcie orzekt
wobec oskarzonego, na podstawie art. 46 § 1 k.k., obowigzek zadoscuczynienia
pokrzywdzonej poprzez zaptate na rzecz W. C. kwoty 10.000 zt. Sad orzekt nadto o
kosztach sgdowych.

Apelacje w sprawie wniost obronca oskarzonego, ktéry zaskarzajgc wyrok
Sadu Rejonowego w catosci na korzys¢, na podstawie art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k.,
zarzucit:
.. obraze przepisow postepowania, tj.: art. 7 k.p.k. polegajacg na catkowicie
dowolnej, a nie swobodnej ocenie okolicznosci dotyczgcych tego czy matoletnia
podejmowata wspotzycie z mezczyznami przed poznaniem oskarzonego, ktora to
ocena mogta mie¢ wptyw na tresS¢ orzeczenia,
II. wynikajgce z powyzszego, dowolnego ustalenia, btedy w ustaleniach faktycznych
przyjete za podstawe orzeczenia, ktére miaty wptyw na jego tresé¢, polegajgce na
- dowolnym przyjeciu, ze podczas spotkania matoletniej z oskarzonym doszio do
odbycia stosunku ptciowego oraz poddania sie innej czynnosci seksualnej,
- dowolnym przyjeciu, ze matoletnia nie miata zadnego interesu w pomawianiu
oskarzonego.”
Obronca wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania.
W pisemnej odpowiedzi na apelacje petnomocnik oskarzycielki positkowej wnidst o
jej nieuwzglednienie i uznanie jej za oczywiscie bezzasadnag.

Wyrok Sadu pierwszej instancji zaskarzyt takze prokurator. We wniesionej na
niekorzysc¢ oskarzonego apelacji, zaskarzajgc rozstrzygniecie w czesci dotyczgcej
Ssrodkdéw karnych, zarzucit ,obraze przepisu prawa materialnego, a to art. 41 § 1a

k.k. polegajgca na jego niezastosowaniu i nie orzeczeniu wobec oskarzonego R. L.
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Srodka karnego w postaci zakazu zajmowania wszelkich stanowisk, wykonywania
wszelkich zawoddéw oraz dziatalnosci zwigzanych z wychowaniem, edukacja,
leczeniem matoletnich lub opiekg nad nimi, podczas gdy orzeczenie tego srodka
jest obligatoryjne w razie skazania za przestepstwo przeciwko wolnosci seksualnej
lub obyczajnosci na szkode matoletniego.”
Skarzgcy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec
oskarzonego na podstawie art. 41 § 1a k.k. srodka karnego w postaci zakazu
zajmowania wszelkich stanowisk, wykonywania wszelkich zawodéw oraz
dziatalnosci zwigzanych z wychowaniem edukacjg, leczeniem matoletnich lub
opieka nad nimi na okres 5 lat oraz o utrzymanie wyroku w mocy w pozostatym
zakresie.
Wyrokiem z dnia 12 lutego 2024 r., sygn. akt IV Ka 1210/23, Sad Okregowy
w Szczecinie zmienit zaskarzony wyrok, w ten sposob, ze:
I. na podstawie art. 41 § 1a k.k. orzekt wobec oskarzonego zakaz zajmowania
wszelkich stanowisk, wykonywania wszelkich zawoddéw oraz dziatalnosci,
zwigzanych z wychowaniem, edukacja, leczeniem matoletnich lub z opiekg nad
nimi na okres 5 lat,
- w pkt. Il jego czesci dyspozytywnej, w podstawie prawnej zawartego tam
rozstrzygniecia w miejsce art. 41a § 1i4 k.k. przyjgtart. 41a§ 2i 4 k k.,
- w pkt. IV jego czesci dyspozytywnej po zapisie ,art. 2 ust. 1 pkt 5" dodat wyrazy
,2ustawy o optatach w sprawach karnych",
- na podstawie art. 4 § 1 k.k. za podstawe prawng wydanych rozstrzygnie¢ przyjat
stan prawny obowigzujgcy w dacie czynu.
W pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.
W pkt Ill Sgd zasgdzit od Skarbu Panstwa na rzecz obrohcy skazanego koszty
nieoptaconej obrony udzielonej z urzedu w postepowaniu odwotawczym, zas w pkt
IV zasadzit od skazanego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za to postepowanie.
We wniesionej kasacji od czesci opisanego wyroku - z wytgczeniem pkt Il
obronca zarzucit ,naruszenie art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k. wzw. z art. 29 § 1 k.p.k. w zw.
z art. 25 § 3 k.p.k. poprzez rozpoznanie sprawy w Sgdzie Odwotawczym przez
trzyosobowy sktad sedziowski, w ktorym znalezli sie Sedziowie Sgdu Okregowego

P.L. oraz Sedzia Sadu Okregowego J.W. rozpoznajgcy sprawe w skitadzie Sadu
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Odwotawczego, powotany dopetnienia tegoz urzedu na mocy uchwat odpowiednio
o nr 380/2020 z dnia 11 marca 2020 r. i nr 633/2018 z dnia 13 grudnia 2018 r.
podjetych przez Krajowg Rade Sadownictwa (zwang dalej ,KRS”) - podmiot
nieuprawniony do dokonania tejze czynnosci (0 czym szerzej w uzasadnieniu), w
zwigzku z czym doszio wydania wyroku w prawnie wadliwym sktadzie, a
jednoczesnie Sad przy orzekaniu nie rozwazyt sprawy w sSposob rzetelny i
obiektywny (o czym takze szerzej w uzasadnieniu)’, na zakohczenie wnoszgc o
uchylenie wydanego w sprawie wyroku w zaskarzonym zakresie i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Odwotawczemu.

Odpowiadajgc pisemnie na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Mimo wagi podniesionego zarzutu, tj. bezwzglednej przyczyny odwotawczej
zart. 439§ 1 pkt 1 wzw. z art. 29 § 1 k.p.k. w zw. z art. 25 § 3 k.p.k., kasacje
obroncy skazanego nalezy uzna¢ za oczywiscie bezzasadna.

Whbrew twierdzeniom autora kasacji, przedstawione przez niego w jej uzasadnieniu
,fozwazania” co do statusu sedziéw Sgdu Okregowego w Szczecinie orzekajgcych
w postepowaniu odwotawczym w niniejszej sprawie, tj. sedziego P.L. i J. W., nie
korespondujg z trescig uchwaty podjetej przez sktad potgczonych Izb Sadu
Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r. o sygnaturze BSA | — 4110-1/20. W
odniesieniu do sedzidw sgdéw powszechnych uchwata ta stanowi w pkt 2, iz ,2.
Nienalezyta obsada sgdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. albo sprzeczno$c
sktadu sgdu z przepisami prawa w rozumieniu art. 379 pkt 4 k.p.c. zachodzi takze
wtedy, gdy w sktadzie sgdu bierze udziat osoba powofana na urzad sedziego w
sgdzie powszechnym albo wojskowym na wniosek Krajowej Rady Sagdownictwa
uksztattowanej w trybie okreSlonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o
zZmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych innych ustaw (Dz.
U. z 2018 r. poz. 3), jezeli wadliwo$¢ procesu powotywania prowadzi, w
konkretnych  okolicznosciach, do naruszenia standardu niezawistoSci i
bezstronnos$ci w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art.
47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o

ochronie praw czfowieka i podstawowych wolnosci.” Uchwata wprost wyklucza
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automatyczne wystgpienie skutku w postaci zaistnienia uchybienia z art. 439 § 1
pkt 2 k.p.k. (a nie jak podnosi skarzgcy art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k.), tylko dlatego, ze w
sktadzie orzekajgcym zasiadat sedzia powotany na urzad na wniosek Krajowej
Rady Sadownictwa (dalej KRS), uksztattowanej nowelg z dnia 8 grudnia 2017 r.
(Dz. U. z 2018 r., poz. 3). Zacytowane stanowisko Sgdu Najwyzszego wskazuje, ze
dla skutecznosci zarzutu uchybienia z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. konieczne jest
wykazanie konkretnych okolicznosci, iz wadliwos$¢ procesu powotania prowadzi do
naruszenia konstytucyjnego i konwencyjnego standardu niezawistoSci i
bezstronnosci sgdu.

Zagadnienie kontroli bezstronnosci sedziego byto réwniez przedmiotem uchwaty |
KZP 2/22 z dnia 2 czerwca 2022 r. sktadu 7 sedziéw Sgdu Najwyzszego (OSNK
2022, z. 6, poz. 22). W uchwale tej Sgd Najwyzszy potwierdzit dotychczasowe
stanowisko, iz ,1. Krajowa Rada Sgdownictwa uksztattowana w trybie okreslonym
przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowe] Radzie
Sadownictwa oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2018 r. poz. 3) nie jest
organem tozsamym z organem konstytucyjnym, ktorego skfad i sposob wytaniania
reguluje Konstytucja RP, w szczegolnosci w art. 187 ust. 1.7, jak réwniez i to, ze ,2.
Brak podstaw do przyjecia a priori, ze kazdy sedzia sgdu powszechnego, ktory
uzyskat nominacje w nastepstwie brania udziatu w konkursie przed Krajowg Radg
Sadownictwa po 17 stycznia 2018 r., nie spetnia minimalnego standardu
bezstronnoSci i kazdorazowo sgd z jego udziatem jest nienalezycie obsadzony w
rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 KPK (...).”

Sad Najwyzszy rozpoznajgcy niniejszg sprawe w petni podziela
zaprezentowane stanowisko i przyjetg wyktadnie prawa. Odwotanie sie przez
obronce skazanego do ogdlnych twierdzeh o powotaniu sedziéw P.L. i J. W. przez
1ZW. neoKRS”, okolicznosci ziozenia przez nich Slubowan ,przed osobami
bezposrednio odpowiedzialnymi za te trwajgce ,reformy” czy stanowiska, ze ,Obaj
Sedziowie musieli i muszg przynajmniej akceptowac biernie postawy i kroki obecne;j
wiadzy” nie sg okolicznosciami, ktére wskazywatyby na brak bezstronnosci obu
sedziow, a tym samym zaistnienie w sprawie bezwzglednej przyczyny odwotawczej

w postaci nienalezytej obsady sgdu.
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Z akt sprawy wynika, ze obronca skazanego byt obecny na terminie rozprawy
apelacyjnej w dniu 12 lutego 2024 r. (k - 515/tom Ill). Znajgc sktad sadu
odwotawczego, nie wnosit 0 wylgczenie poszczegdlnych sedziow. Z protokotu
rozprawy nie wynika takze, aby ztozyt do niego jakiekolwiek swoje zastrzezenia co
do sktadu orzekajgcego, chociaz zapewne byta mu znana tres¢ uchwaty trzech
potgczonych Izb Sadu Najwyzszego czy tez innych orzeczen dotykajgcych
zagadnienia braku niezaleznosci KRS od witadzy wykonawczej i ustawodawczej.
Okolicznosci te wskazujg, ze obronca skazanego nie miat zastrzezen co do skfadu
orzekajgcego w postepowaniu odwotawczym. Owe zastrzezenia pojawity sie
dopiero na etapie postepowania kasacyjnego, i jak sie wydaje, sg podniesione na
jego potrzeby.

Skarzacy, mimo przywotania w tresci zarzutu uchwat podejmowanych przez
KRS w odniesieniu do obu sedziéw, nawet nie probuje analizowac ich tresci w
kontekscie spetnienia przez sedziow standardu bezstronnosci i niezawisto$ci. Brak
w kasacji jakichkolwiek wskazan o zwigzkach sedziow z wtadzg wykonawczg, a w
szczegolnosci nie przytacza sie zadnych faktow, czy okolicznosci moggcych
prowadzi¢ do wniosku, iz owe zwigzki mogty przyczyni¢ sie do przyspieszenia
kariery zawodowej obu sedziow. Wreszcie skarzgcy nawet nie stara sie przywotac
jakichkolwiek informacji, mogacych pochodzi¢c z domeny publicznej,
potwierdzajgcych sugestie, iz sedziowie P.L. i J. W., a raczej sgd utworzony z ich
udziatem, nie gwarantuje bezstronnego i niezawistego rozpoznania sprawy. Trudno
w Swietle tych uwag oczekiwaé, by to Sad Najwyzszy, przy catkowitej biernosci
strony wnoszgcej nadzwyczajny sSrodek zaskarzenia, poszukiwat informacji
prowadzgcych do ewentualnego potwierdzenia zarzutu, zwtaszcza gdy
dotychczasowa praktyka orzecznicza nie dostarcza argumentéw prowadzgcych
cho¢by do uprawdopodobnienia zaistnienia bezwzglednej przyczyny uchylenia
orzeczenia z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. ze wzgledu na osoby obu sedziéw oraz tryb i
okolicznosci ich powofania na urzad sedziego sgdu okregowego.

Majgc powyzsze na uwadze, kasacje obroncy skazanego R. L. uznac
nalezato za oczywiscie bezzasadng i oddali¢ jg na posiedzeniu w trybie przepisu
art. 535 § 3 k.p.k.

[J.1]
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