Il KK 305/24

POSTANOWIENIE

Dnia 1 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 1 pazdziernika 2024 r.,

w sprawie A. W.

skazanego z art. 258 § 1 k.k. i in.

kasacji wniesionej przez obronce skazanego od wyroku Sadu Apelacyjnego w
Krakowie z dnia 20 grudnia 2023 r., sygn. akt Il AKa 169//22

zmieniajgcego w stosunku do A. W. wyrok Sgdu Okregowego w Krakowie z dnia 17
grudnia 2020 r., sygn. akt 11l K 205/18

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. obcigzy¢ skazanego A. W. kosztami sgdowymi postepowania
kasacyjnego.

[J.J.]

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 17 grudnia 2020 r., Sgd Okregowy w Krakowie, sygn. akt Il K
205/18 uznat A. W. za winnego popetnienia przestepstwa z: art. 258 § 1 k.k., art. 54
§1kks.iart. 65§ 1 kks.wzw.zart. 6 §2k.k.s.wzw.zart. 7§ 1 kkk.s. wzw. z
art. 37 § 1 i 5 kk.s., art. 305 ust. 1 ustawy z dnia 30 czerwca 2000 r. Prawo
wiasnosci przemystowej w zw. z art. 65 §1 k.k. - dwukrotnie oraz z art. 62 ust 2

ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, za ktére to
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przestepstwa wymierzyt mu odpowiednio kary: 8 miesiecy pozbawienia wolnosci; 1
roku pozbawienia wolnosci i grzywny 300 stawek dziennych okreslajgc wysokosc¢
jednej stawki na 100 zt; 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, 8 miesiecy pozbawienia

wolnosci oraz 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 39 § 2 kkks.iart. 85§ 1i§2kk.iart. 86 §1i2kk. w
brzmieniu sprzed dnia 24 czerwca 2020 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. przy zastosowaniu
art. 20 § 2 k.k.s. orzeczono wobec A. W. kare fgczng 2 lat pozbawienia wolnosci (z
zastrzezeniem, ze na podstawie art. 8 §1 i § 2 k.k.s. wykonaniu podlegajg kary
wymierzone za przestepstwa z art. 258 §1 k.k., art. 54 § 1 kk.s.iart. 65§ 1 kk.s. w
zw.zart. 6 §2kk.s.wzw.zart. 7§ 1 kk.s.wzw.zart. 37 § 1i 5 k.k.s. oraz z art.
62 ust. 2 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii). Nadto na mocy art. 32§ 1i§ 3
k.k.s. orzeczono solidarnie wobec skazanych srodek karny Sciggniecia
réwnowartosci pienieznej przepadku przedmiotéw w postaci 11. 632 kg tytoniu do
palenia w wysokosci 7. 908. 247,84 zi, a takze na podstawie art. 46 § 2 k.k.
obowigzek zaptaty przez skazanego nawigzki na rzecz P. w wysokosci 598 zt i na

rzecz P. 1. w wysokosci 9 019 zt.

Po rozpoznaniu apelacji wywiedzionej przez obronce A.W., Sgd Apelacyjny
w Krakowie wyrokiem z 20 grudnia 2023 r., sygn. || AKa 169/22, zmienit zaskarzony
wyrok w zakresie przypisania A. W. przestepstwa z art. 62 ust 2 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii, przyjmujgc, ze wymieniony dopuscit sie go w formie
pomocnictwa, a w pozostatym zakresie utrzymat w mocy opisany powyzej wyrok

Sadu Okregowego w Krakowie, w zakresie tego skazanego.
Kasacje od wyroku wnidst obrohca skazanego i zarzucit rozstrzygnieciu:

1. naruszenie przepisow art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. w zw. z art. 410
k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., polegajgce na nienalezytej kontroli odwotawczej i
utrzymaniu w mocy razgco niesprawiedliwego, wydanego bowiem z
naruszeniem przepiséw art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., wyroku sadu
pierwszej instancji, w sytuacji, gdy przy ustalaniu ostatecznej ilosci tytoniu do
palenia wytworzonego w M. w okresie maj 2016 r. - czerwiec 2017 r. Sad
Okregowy nie zetkngt sie z catoscig zgromadzonych w niniejszej sprawie

dowododw, ktére z uwagi na ich brak w aktach sprawy nie zostaty ujawnione
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w toku rozprawy gtéwnej i zaliczone w poczet materiatu dowodowego i opart
wskazane ustalenia wytgcznie na dowodach wtérnych, ktére to uchybienie
winno zosta¢ uwzglednione przez sgd odwotawczy z urzedu w trybie art. 440
k.p.k., a ktére to zaniechanie naruszyto reguty rzetelnego procesu opartego

na zasadzie sprawiedliwosci proceduralnej i zasadzie bezposredniosci,

2.naruszenie przepisow art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. polegajgce na
razgcym naruszeniu przez Sad Apelacyjny w Krakowie reguty swobodnego
uznania sedziowskiego, poprzez dokonanie wadliwej, nieuwzgledniajgcej
zasad prawidlowego rozumowania, wskazahn wiedzy i doswiadczenia
zyciowego, oceny dowodoéw w postaci opinii sgdowo - psychiatrycznej o
skazanym, w zakresie pominiecia konkluzji opinii o obnizonej asertywnosci
A. W. wobec polecen i zachowan ojca, tresci wyjasnien A. W. i W.W., ktora
doprowadzita Sad Apelacyjny do czesciowej rewizji ich oceny dokonanej
przez sad | instancji i korekty wyroku Sgdu Okregowego w zakresie czynu z
art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, ktéra spowodowata
korzystng dla skazanego zmiane, ale wytgcznie w zakresie opisu czynu
przypisanego w pkt. V wyroku sadu | instancji i wyeliminowanie znamienia
sprawstwa i przyjecie wytgcznie pomocnictwa, co odmiennie uksztattowato
zakres winy skazanego, natomiast pomimo znaczgcego umniejszenia
zakresu winy, nie skutkowato wtasciwg oceng czynu skazanego w zakresie

wymiaru kary.

Autor kasacji wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w Krakowie, a takze o

wstrzymanie wykonania zaskarzonego wyroku

W odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie jako oczywiscie

bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
Kasacja obroncy jest oczywiscie bezzasadna, dlatego zostata oddalona na

posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu

uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa,
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jezeli mogto ono mie¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Dotyczy to uchybien sgdu
odwotawczego, to bowiem od orzeczenia sgdu odwotawczego przystuguje
wskazany nadzwyczajny srodek zaskarzenia. Zgodnie z  utrwalonym
orzecznictwem, Sad Najwyzszy nie jest uprawniony dokonywaé¢ w ramach
postepowania kasacyjnego ponownej oceny dowoddéw i na tej podstawie
kontrolowa¢ prawidtowos¢ poczynionych ustalen faktycznych. Postepowanie
kasacyjne nie moze bowiem polega¢ na ponownej apelacyjnej kontroli orzeczenia i
nie moze by¢ traktowane jako trzecia instancja. Zadaniem Sgdu Najwyzszego jest
jedynie sprawdzenie, czy dokonujgc ustalen faktycznych orzekajagce w obu
instancjach sady nie dopuscity sie razgcego naruszenia regut procedowania, co
mogtoby mie¢ wplyw na ustalenia faktyczne, a w konsekwencji na tres¢ wyroku.
Innymi stowy, kontroli podlegajg nie same ustalenia faktyczne, ale sposob ich
dokonania (tak: wyrok SN z 6.09.1996 r., Il KKN 63/96, OSNKW 1997, nr 1-2, poz.
11.)

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego ugruntowany jest réwniez poglad,
zgodnie z ktérym mozliwe jest powtérzenie w kasacji zarzutéw wywiedzionych
uprzednio w apelacji w przypadku wystgpienia tzw. efektu przeniesienia, czyli
sytuacji kiedy sgd odwotawczy nienalezycie rozpozna apelacje, jednak w takim
wypadku skarzgcy musi w kasacji sformutowaé zarzut dotyczgcy wadliwego
procedowania instancji odwotawczej, w nastepstwie ktorego doszio do
przenikniecia uchybienia sgdu a quo do orzeczenia sgdu drugiej instancji.
Postepowanie kasacyjne nie jest postepowaniem, ktdére ponawia¢ ma kontrole
odwotawczg. W toku postepowania z zatozenia nie dokonuje sie zatem kontroli
poprawnosci oceny poszczegolnych dowodow ani nie weryfikuje zasadnosci

ustalen faktycznych.

Majac na uwadze tres¢ wywiedzionych zarzutow wskazaC nalezy, ze
wykazanie wadliwosci przeprowadzonej w sprawie kontroli apelacyjnej poprzez
zakwalifikowanie uchybieh jako rzekomo naruszajgcych dyspozycje art. 433 § 2
k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. —ktoérych naruszenie zarzuca autor kasacji, nie moze
ogranicza¢ sie wylgcznie do formalnego powotania tych przepiséw w zarzucie
kasacji i stworzenia pozorow nieprawidtowej kontroli odwotawczej (poprzez

sugerowanie np. "nienalezytego", "niepetnego”, "niewtasciwego", "nierzetelnego”,
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"pobieznego" rozpoznania apelacji), jezeli z istoty zarzutu odczytywanej z jego
uzasadnienia, jednoznacznie wynika, Zze skarzacy wylgcznie domaga sie
przeprowadzenia przez Sad Najwyzszy kolejnej, dublujgcej kontrole apelacyjna,
weryfikacji prawidtowosci orzeczenia sgdu pierwszej instancji badz forsuje

subiektywng interpretacje wynikéw postepowania dowodowego.

Bezzasadny okazat sie zarzut naruszenia przepisow art. 457 § 3 k.p.k. w zw.
z art. 7 k.p.k. (pkt 2 kasacji). W toku postepowania odwotawczego - wskutek
podnoszonych przez A. W. i jego obronce okolicznosci zwigzanych z urazem gtowy
jakiego miat dozna¢ jako dziecko skazany, sgd odwotawczy dopuscit dowdd z opinii
dwoch biegtych lekarzy psychiatrow. Biegli jednoznacznie stwierdzili, ze brak jest
podstaw do kwestionowania poczytalnosci A. W. w odniesieniu do zarzucanych mu
czynéw. Wbrew twierdzeniom skarzgcego, sgd odwotawczym dokonat prawidtowej i
rzetelnej oceny ww. opinii, w tym rowniez w kontekscie pozostatego materiatu
dowodowego zgromadzonego w sprawie. W tresci uzasadnienia zaskarzonego
orzeczenia sgd odwotawczy podkreslit, iz biegli jednoznacznie stwierdzili, ze nie ma
podstaw do przyjmowania, ze zalezno$¢ opiniowanego od ojca byfa tak znaczna,
zeby wptywata na zdolnos¢ rozumienia znaczenia czynu lub pokierowania swoim

postepowaniem w stopniu znaczny. Z tym stanowiskiem nalezy sie zgodzic.

Odnoszgc sie do zarzutu naruszenia przez sgd odwotawczy przepisow art.
433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k.,
zawartego w pkt. 1 omawianej kasacji to stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Apelacyjny w
Krakowie nie naruszyt wymienionych przepisow prawa procesowego, tym bardziej
W sposoOb razgcy. Pierwszy z tych przepisow okresla zakres rozpoznania sprawy
przez sad odwotawczy (art. 433 § 1 k.p.k.), zas drugi odnosi sie do razgcej
niesprawiedliwosci orzeczenia, ktéra w niniejszej sprawie nie zachodzi. Sad
odwotawczy jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia rozpoznat
przedmiotowg sprawe w granicach zaskarzenia oraz podniesionych zarzutow. Nie
zaistniaty za$ zadne okolicznosci uzasadniajgce jej szersze rozpoznanie. Zgodnie
z utrwalonym w orzecznictwie pogladem Sgdu Najwyzszego, z racji wyjgtkowego
charakteru regulacja z art. 440 k.p.k. znajduje zastosowanie w przypadku, gdy
zaskarzone orzeczenie Ilub rozstrzygniecie w nim zawarte jest razgco

niesprawiedliwe, a wiec dotkniete uchybieniem mieszczgcym sie w katalogu tzw.
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wzglednych przyczyn odwotawczych, o ile jego charakter i waga sg takie, iz czyni
owo orzeczenie niesprawiedliwym w stopniu razgcym. Ta wiasnie "razgca
niesprawiedliwosc¢" w rozumieniu art. 440 k.p.k. musi by¢ nie tylko "oczywista", czyli
"niewatpliwa", ale ma takze wyrazac¢ powazny "ciezar gatunkowy" uchybienia, ktére
legto u podstaw wydania orzeczenia dotknietego "razgcg niesprawiedliwoscig".
Dotyczy to wiec nie kazdej "niesprawiedliwosci" wydanego orzeczenia, a jedynie
takiej, ktorej nie mozna pogodzi¢, chociazby z zasadg rzetelnego
procesu (postanowienie SN z 26 lipca 2023 r. sygn. lll KK 256/23 1 cyt. tam
orzecznictwo). Tymczasem obrohca skazanego zaprezentowat jedynie wiasny
wywod kwestionujgcy de facto okolicznosci faktyczne w zakresie iloSci
wytworzonego tytoniu, a wiec elementu stanu faktycznego ustalonego przez sad |
instancji oraz trafnie zaaprobowanego przez sgd odwotawczy. Sgd ad quem nie
mogt wiec naruszy¢ art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., ktéry, moze by¢ podnoszony w
nadzwyczajnym srodku zaskarzenia jakim jest kasacja tylko wéwczas, gdy sad
odwotawczy czynit samodzielne ustalenia faktyczne.

Rozstrzygniecie co do istoty kasacji spowodowato, ze wniosek o wstrzymanie
wykonania wyroku stat sie bezprzedmiotowy.
Majgc powyzsze okolicznosci na uwadze kasacja obroncy skazanego jako
oczywiscie bezzasadna podlegata oddaleniu o czym Sad Najwyzszy orzekt w
czesci dyspozytywnej zapadtego w niniejszej sprawie postanowienia, obcigzajgc
przy tym skazanego kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego.
[J.J.]
[af]



