Il KK 303/23

POSTANOWIENIE

Dnia 8 sierpnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 8 sierpnia 2023 r.
sprawy G.S.

skazanego za czyny z art. 158 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,
od wyroku Sgdu Okregowego w Krosnie

z dnia 17 stycznia 2023 r., sygn. akt Il Ka 71/22
zmieniajgcego

wyrok Sgdu Rejonowego w Krosnie

z dnia 4 stycznia 2022 r., sygn. akt Il K 533/20

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego G.S. kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Krosnie z dnia 4 stycznia 2022 r., sygn. akt Il K
533/20, uznano G.S. za winnego popetnienia, wspdlnie i w porozumieniu z inng wskazana
osobg, czynu z art. 158 § 1 k.k., za co wymierzono mu kare roku i 2 miesiecy pozbawienia
wolnosci. Ponadto, orzeczono wzgledem oskarzonego solidarny ze wspotoskarzonym
obowigzek czesciowego naprawienia szkody na rzecz oskarzyciela positkowego S.D. przez

zapfate kwot po 5.000 zt.
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Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego, wyrokiem Sagdu
Okregowego w Krosnie z dnia 17 stycznia 2023 r., sygn. akt Il Ka 71/22, zmieniono
zaskarzony wyrok w czesci dotyczgcej G.S. w ten sposodb, ze przyjeto, iz przypisanego
czynu dopuécit sie dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z osobg o nieustalonych danych
osobowych, a w miejsce solidarnego obowigzku naprawienia szkody natozono na G.S.
obowigzek zaptaty na rzecz oskarzyciela positkowego kwoty 5.000 zt. Zmieniono réowniez
wyrok w czesci dotyczacej kosztow procesu, a w pozostalym zakresie utrzymano go w

mocy.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obrofica skazanego, zaskarzajgc

go w catosci na korzys¢ skazanego i zarzucajac:

»1. naruszenie prawa materialnego art. 158 par 1 kk, przez przyjecie, ze czyn
przypisany oskarzonemu wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 158 par 1 kk w
wyniku ustalenia, ze G.S. swoim dziataniem narazit pokrzywdzonego na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia, albo nastgpienie skutku okreslonego w art. 156 par 1
lub art. 157 par 1 kk, a tym samym brat udziat w pobiciu S.D. w rozumieniu art. 158 par
1 Kk.; przez przyjecie, ze czyn przypisany oskarzonemu G.S. wyczerpuje znamiona
przestepstwa z art. 158 par 1 kk, mimo iz w sprawie da sie ustali¢, kto zadat
pokrzywdzonemu obrazenia opisane w wyroku, decydujgce o kwalifikacji prawnej

czynu,

2. naruszenie przepisow postepowania art. 7 i 410 i 433 kpk, majgce istotny wptyw na

tres¢ wyroku:

-przez btedng ocene materialu dowodowego w szczegdlnosci zapisu monitoringu z
lokalu ,V.", opinii biegtego lekarza J.S., zeznan pokrzywdzonego, zeznan swiadkow i

wyjasnien oskarzonego,

- Sad tak | jak i Il instancji, nie opart orzeczenia na catoksztaicie okolicznosci
ujawnionych w toku postepowania, w szczegolnosci Sad pomingt okolicznosci
ujawnione na nagraniu monitoringu w jego koncowej czesci, a takze zeznan swiadkow

w szczegolnosci N.K.,

- nie rozpoznania apelacji w czesci dotyczacej ostatniego zdarzenia (uderzenia
nieznanego mezczyzny przez pokrzywdzonego a nastepnie uderzenia przez
nieznanego mezczyzne pokrzywdzonego lewym ciosem sierpowym w prawg czesc

twarzy i spowodowanie u niego obrazen opisanych w akcie oskarzenia, zachowania
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oskarzonego w tym czasie), ktérego dotyczyta najistotniejsza cze$¢ apelacji, uchylenia
sie od oceny znaczenia tej czesci zdarzenia dla oceny czy oskarzonemu mozna

zarzuci¢ popetnienie czynu z art. 158 par 1 kk,

3. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku przez przyjecie, ze
G.S. uderzyt z duzg sitg S.D. w prawy policzek, gdy w istocie G.S. uderzyt S.D. jeden
raz prawg rekg w lewy policzek nie powodujgc zadnych u niego obrazen i nie
narazajgc go na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastgpienia skutku

okreslonego w art. 156 par 1 lub art. 157 par 1 kk.”

Majgc na uwadze powyzsze, skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w

Krosnie.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy w Krosnie wnidst o

oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadne,.
Sad Najwyiszy zwaziyt, co nastepuje.
Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna.

Przypomnie¢ nalezy, ze kasacja nie stanowi trzeciej instancji rozpoznawania
spraw karnych, lecz jest nadzwyczajnym srodkiem odwotawczym, a zarazem i Srodkiem
kontroli prawomocnych orzeczen sgdowych. To sprawia, ze postepowanie kasacyjne
prowadzi tylko do oceny kasacji w aspekcie razgcego naruszenia przepiséw prawa przez
sad odwotawczy, ktére mogto mieé istotny wptyw na treS¢ orzeczenia, a nie za$ do
merytorycznego rozpoznania sprawy, w ktorej kasacja zostata wniesiona (por.
postanowienie SN z 25 lutego 2014 r., IV KK 6/14). Postepowanie kasacyjne nie jest z
pewnoscig postepowaniem, ktére ponawia¢ ma kontrole odwotawczg. W toku
postepowania z =zatozenia nie dokonuje sie zatem kontroli poprawnosci oceny
poszczegdlnych dowoddw, nie weryfikuje zasadnosci ustalenn faktycznych i nie bada
wspotmiernosci orzeczonej kary (por. postanowienie SN z dnia 13 maja 2014 r. IV KK
125/14).

Odnoszac sie do pierwszego z zarzutdw rozpoznawanej kasacji, wskazac nalezy,
ze Sad odwotawczy w zakresie odnoszgcym sie do G.S. co do zasady utrzymat wyrok
skazujgcy w mocy. Zmienit go tylko w takim zakresie, jaki byt konieczny celem

dostosowania zaskarzonego orzeczenia do uniewinnienia wspotoskarzonego P.T.
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Oczywistym jest zatem, Zze nie mogt naruszy¢ przepisu prawa materialnego, tj. art. 158 § 1
k.k. przez przyjecie, ze czyn przypisany oskarzonemu wyczerpuje znamiona przestepstwa
ujetego w tym przepisie, poniewaz przepisu tego Sgd odwotawczy bezposrednio nie
stosowat. W istocie wskazany w kasacji zarzut stanowi powielenie zarzutu apelacji, do
ktérego Sgd odwotawczy sie odniést (s. 4. i 5. uzasadnienia), trafnie m.in. przy tym
wskazujgc, ze dla przyjecia kwalifikacji czynu z art. 158 § 1 k.k. nie ma znaczenia kto
wykonat cios powodujgcy obrazenia ciata, lecz kto uczestniczyt w inkryminowanym

zdarzeniu.

Kolejny z zarzutéw kasacji, dotyczgcy naruszenia przepiséw postepowania z art. 7
k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 433 k.p.k., nalezato réwniez uzna¢ za oczywiscie bezzasadny.
Do ujetych w apelacji zarzutow ze sfery oceny dowoddéw i ustalen faktycznych Sad
odwotawczy ustosunkowat sie w rzetelny sposob. W szczegdlnosci Sad Okregowy
przeanalizowat w cato$ci zapis monitoringu z lokalu ,V.", odtwarzajgc go na rozprawie
odwotawczej ponownie i dopuszczajgc dowdd z opinii Laboratorium Kryminalistycznego w
tym zakresie (s. 8. i 9. uzasadnienia), a takze odniést sie zbiorczo do oceny materiatu
dowodowego zebranego w sprawie, w tym do opinii biegtego lekarza (s. 8. uzasadnienia),
nie podzielajgc przy tym stanowiska obroncy zaprezentowanego w apelacji. Argumentacja
Sadu odwotawczego w tym zakresie nie budzi zastrzezen podwazajgcych jej logicznosc

czy spojnosc.

Odnoszgc sie do ostatniego z zarzutdow kasacji, przypomnie¢ nalezy, ze w
postepowaniu kasacyjnym niedopuszczalnym jest kwestionowanie ustalen faktycznych w
sprawie. Ponadto, zarzut tego rodzaju byt przedmiotem apelacji i zostat rozpoznany przez
Sad odwotawczy. W szczegodlnosci Sad Okregowy w Krosnie wyraznie ustosunkowat sie do
akcentowanej przez obronce kwestii uderzenia w — jego zdaniem — lewy, a nie prawy,
policzek pokrzywdzonego. O rzetelnosci w zakresie rozwazenia tego zarzutu Swiadczy tez
to, ze Sad ten czesciowo przyznat racje skarzgcemu w zakresie btedu w ustaleniach

faktycznych, tj. odnosnie do zdublowania czynnosci tego samego uderzenia w opisie czynu.

Z powyzszych wzgledow, nie dopatrujgc sie w przedmiotowej sprawie zaistnienia
ktorejkolwiek z wymienionych w tresci art. 439 k.p.k. bezwzglednych przyczyn
odwotawczych, ani innej razgcej obrazy prawa mogacej mie¢ istotny wptyw na tres¢
orzeczenia Sadu Il instancji, Sad Najwyzszy, na podstawie art. 535 § 3 k.p.k., zdecydowat

o oddaleniu kasacji obroncy skazanego, jako oczywiscie bezzasadne;j.
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Sad Najwyzszy, zgodnie z 0gding regutg postepowania kasacyjnego, postanowit
obcigzy¢ skazanego kosztami tego postepowania. Okolicznoéci sprawy, w tym posiadanie
obroncy z wyboru i obcigzenie G.S. kosztami postepowania rozpoznawczego w obu

instancjach, nie dawaty podstaw do zastosowania wyjatku od tej reguty.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.
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