Sygn. akt Il KK 303/22

POSTANOWIENIE

Dnia 14 lipca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu w dniu 14 lipca 2022 r.

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

sprawy M. S. (S.)

uniewinnionego od zarzutu z art. 157 § 2 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela prywatnego J. B. od
wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 29 listopada 2021 r., sygn. akt IV Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w O.

z dnia 30 sierpnia 2021 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit

1. oddali¢ kasacje pelnomocnika jako oczywiscie bezzasadng;

2. zwolni¢ oskarzyciela prywatnego J. B. od kosztow
sadowych za postepowanie kasacyjne;

3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata R. G,
Kancelaria Adwokacka w O., kwote 442,80 2zt (czterysta
czterdziesci dwa ziote i 80/100), w tym 23 % VAT, tytulem
wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie kasacji na rzecz

oskarzyciela prywatnego.

UZASADNIENIE

Oskarzyciel prywatny J. B. oskarzyt M. S. o przestepstwo z art. 157 § 2 k.k.

polegajgce na tym, ze w dniu 10 wrzeé$nia 2016 r. w B. woj. (...), dziataniem



umysinym polegajacym na uderzeniu rekg oskarzyciela prywatnego J. B. w okolice
serca, ztapaniu za bark, przewréceniu, ztapaniu za noge, wykrecaniu reki lewej ,w
sposob zapasniczy”, utrzymujgc ten stan przez 15 minut, spowodowat u niego
obrazenia ciata w postaci: urazu skretnego stawu barkowo-obojczykowego lewego
z uszkodzeniem Sciegien stozka rotatoréw barku lewego, sttuczenia lewej stopy,
otarcia naskorka twarzy w okolicy prawego oczodotu, otarcia naskorka lewego
ramienia, klatki piersiowej, okolicy ledzwiowej, dwoch zasinien w lewej potowie
klatki piersiowej na wysokosci drugiego i czwartego zebra, ktore to obrazenia
spowodowaty naruszenie czynnosci narzgdéw ciata pokrzywdzonego na okres
ponizej 7 dni.

Po rozpoznaniu tej sprawy Sad Rejonowy w O. wyrokiem z dnia 30 sierpnia
2021 r., sygn. akt Il K (...), przyjat, ze w czasie oraz miejscu opisanym powyzej M.
S. dziatat w warunkach obrony koniecznej, a do powstania obrazen ciata u J. B.
(naruszajgcych czynnosci narzgddéw jego ciata na okres ponizej dni 7 w rozumieniu
art. 157 § 2 k.k. w postaci otarcia naskoérka twarzy w okolicy oczodotu prawego,
otarcia naskorka ramienia lewego, klatki piersiowej, okolicy ledzwiowej i dwoch
zasinien w lewej potowie klatki piersiowej na wysokosci Il i IV zebra) doszto, gdy
oskarzony odpierat bezposredni bezprawny zamach w/w oskarzyciela prywatnego
(ktory zaatakowat go na klatce schodowej budynku podczas wykonywania przez M.
S. prac malarskich chwytajgc go za kark, za szyje, a pézniej wyprowadzajgc w jego
kierunku uderzenia rekami, kopigc w okolice brzucha, usitujgc uderzy¢ go swojg
gtowg i grozac przy tym pozbawieniem zycia) - i na podstawie art. 25 § 1 k.k. w zw.
zart. 414 § 1 k.p.k.iart. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. uniewinnit oskarzonego od popetnienia
tego czynu.

Zasadzit przy tym od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata R. G. kwote 1.845
zt, w tym VAT, tytutem nieoptaconych kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu
oskarzycielowi prywatnemu w toku postepowan prowadzonych przed tym Sadem
pod sygn. Il K (...)i Il K(...) oraz przed Sgdem Okregowym w K. o sygn. akt IV 1
Ka (...) - i jednocze$nie na zasadzie art. 624 § 1 i 2 k.p.k. zwolnit oskarzyciela
prywatnego od obcigzenia go tymi kosztami; nadto na mocy art. 632 pkt 1 k.p.k. w

pozostatym zakresie kosztami procesu obcigzyt oskarzyciela.



Apelacje od tego wyroku wniesli oskarzyciel prywatny oraz jego
petnomocnik.

Po ich rozpoznaniu wyrokiem z dnia 29 listopada 2021 r., sygn. akt IV Ka
(...), Sad Okregowy w K. utrzymat w mocy zaskarzony wyrok. Zasgdzit od Skarbu
Panstwa na rzecz adw. R. G. kwote 516,60 zt tytutem zwrotu kosztéw nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej oskarzycielowi prywatnemu z urzedu w postepowaniu
odwotawczym, nadto od oskarzyciela prywatnego zasagdzit na rzecz Skarbu
Panstwa optate w kwocie 100 zt i zwolnit go od wydatkéw za postepowanie przed
Sadem drugiej instancji.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst petnomocnik oskarzyciela
prywatnego, ktéry na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. zaskarzonemu orzeczeniu
zarzucit inne razgce naruszenia prawa, ktore miaty istotny wptyw na tresc
orzeczenia, a mianowicie przepisy regulujgce modus procedendi Sgdu w toku
postepowania dowodowego, w postaci:

al przepisu art. 7 k.p.k. polegajgce na dokonaniu przez Sad Il instanciji
dowolnej oraz jednostronnej oceny zgromadzonych dowodow w sprawie,
uchybiajgcej zasadom prawidtowego rozumowania, wskazan wiedzy i
doswiadczenia Zzyciowego, skutkujgcej przyznaniem waloru wiarygodnosci
wyjasnieniom oskarzonego M. S. oraz dokonaniem na ich podstawie
niekorzystnych dla pokrzywdzonego J. B. ustalen faktycznych, a jednoczesnie
nieprzyznanie waloru wiarygodnosci zeznaniom oskarzyciela prywatnego w
sytuacji, gdy:

- depozycje J. B. dotyczgce zarowno przebiegu jak i skutkdw zdarzenia z
dnia 10 wrzesnia 2016 r. byty od poczatku spojne i konsekwentne, a nadto
uzupetnione o nagranie video i dokumentacje medyczna;

- zeznania J. B. odnosnie relacji z rodzing K. zostaty potwierdzone przez
samego oskarzonego i swiadkow;

b/ przepisu art. 7 k.p.k. polegajgce na dokonaniu przez Sad Il instancji
dowolnej oraz jednostronnej oceny zgromadzonych dowoddéw w sprawie,
uchybiajgcej zasadom prawidtowego rozumowania, wskazan wiedzy i
doswiadczenia Zzyciowego, skutkujgcej przyznaniem waloru wiarygodnosci

zeznaniom B. K., w sytuacji gdy nie powinny by¢ one miarodajne dla dokonywania



na ich kanwie istotnych ustalen faktycznych sprawy z uwagi na zaistniaty gteboki i
dtugoletni konflikt z oskarzycielem prywatnym, a takze fakt, ze Swiadek nie widziat
zdarzenia;

c/ przepisu art. 7 k.p.k. poprzez oczywiscie niewtasciwg ocene dowodu z
opinii gldwnej oraz uzupetniajgcej Collegium (...) Uniwersytetu (...) i uznanie jg za
opinie jasng petng, stanowczg w sytuacji, gdy opinia ta w zakresie stwierdzenia, ze
obecny stan zdrowia oskarzyciela prywatnego jest spowodowany zmianami
degradacyjnymi, nie zas skutkiem zdarzenia z aktu oskarzenia, pozostaje w
oczywistej sprzecznosci z nagraniem, dokumentacjag medyczng oraz faktem, ze
oskarzyciel prywatny nigdy wczesniej nie miat Zadnych dolegliwosci stawu
barkowego.

W konkluzji petnomocnik oskarzyciela prywatnego wniost o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi witasciwemu do
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym, o jakim mowa w
art. 535 § 3 k.p.k., co uprawniato do jej rozpoznania na posiedzeniu w trybie tego
przepisu. Analiza zarzutow kasacyjnych nie wykazata, by w sprawie doszio do
razgcego naruszenia prawa, o ktérym mowa w art. 523 § 1 k.p.k.

Niniejsza kasacja znajduje sie na granicy dopuszczalnosci — jakkolwiek jej
zarzuty skierowane zostaly bezposrednio przeciwko orzeczeniu Sadu
odwotawczego, to nalezy zauwazy¢, iz Sad ten nie czynit wiasnych ustalen
faktycznych (jak btednie przyjmuje autor kasacji), a zatem nie mogt naruszyc
przepisu art. 7 k.p.k. Po drugie, autor kasacji podnosi zarzut btedu w ustaleniach
faktycznych, co nie moze by¢ uznane za zabieg dopuszczalny w tym postepowaniu
i skuteczny. Chociaz formalnie zostat przedstawiony zarzut naruszenia przepiséw
prawa procesowego w postaci naruszenia art. 7 k.p.k., to cata tre$¢ kasacji odnosi
sie sfery ustalen faktycznych — i to nie tyle sposobu ich czynienia, czyli
ewentualnego naruszenia regut wynikajgcych z art. 7 k.p.k., lecz jedynie do proby
podwazenia wiarygodnosci zeznan pokrzywdzonego, Swiadka B. K., opinii biegtego
oraz wyjasnieh oskarzonego. Uzasadnienie zarzutow kasacyjnych ogranicza sie do

forsowania wersji wydarzen odmiennej niz przyjeta przez Sad | instancji, a uznana



za trafng przez Sgad odwotawczy i wyrazenia braku zgody na ustalenia faktyczne
przyjete w wyroku Sgdu | instancji. W szczegdlnosci petnomocnik nie wyjasnia, na
czym miatoby polega¢ naruszenie przepisow procesowych przez Sad | instancji,
ograniczajgc sie do przedstawienia swojej wersji wydarzen. Nie wspomina rowniez,
na czym miatoby polega¢ naruszenie prawa przez Sad odwotawczy. W rezultacie,
kasacja zostata zbudowana na kwestionowaniu trafnosci poczynionych ustalen
faktycznych, co nie jest zabiegiem skutecznym na etapie postepowania
kasacyjnego, bowiem prowadzi do obejscia przepisu art. 523 k.p.k. i
przeksztatcenia kontroli kasacyjnej w apelacyjng. Taki sposéb sformutowania
zarzutu kasacyjnego nie mogt zosta¢ uznany za prawidtowy.

Jak podkresla sie w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, istotg kasacji nie
moze by¢ samo negowanie wiarygodnosci dowodow stanowigcych podstawe
ustalen faktycznych (takze w zakresie mozliwosci przypisania winy oskarzonemu)
tylko dlatego, ze zostaty one ocenione w sposéb dla skarzgcego niekorzystny. Tego
rodzaju zabieg stanowi nie tylko nieuprawniong polemike, ale tez obejscie przepisu
art. 523 k.p.k. Z faktu zas, iz okreslonym dowodom Sady nadaty walor
wiarygodnos$ci, innym zas go odmowity, nie sposob czyni¢ zarzutu obrazy prawa
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 3 wrze$nia 2020 r., | KK 83/20, LEX
nr 3093754; z dnia 29 maja 2020 r., Il KK 240/19, LEX nr 3275638). Przede
wszystkim zas kasacja jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia o bardzo
rygorystycznych uwarunkowaniach formalnych co do rodzaju i konstrukcji zarzutéw
kasacyjnych. W Zzadnym razie nie jest wystarczajgcym do uwzglednienia kasaciji
oparcie sie przez jej autora na prezentacji wtasnych ocen materialtu dowodowego i
wiasnych wnioskow z tych ocen ptyngcych, bez wykazania uchybien — i to razgcych
— w procedowaniu bgdz rozumowaniu sgdu odwotawczego, ktére w dodatku mogty
miec¢ istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia. Postepowanie kasacyjne nie jest tzw.
trzecig instancjg, nie stuzy zatem do inicjowania powtdrnej kontroli w zakresie
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego ani ponownej kontroli
poczynionych w sprawie ustalen faktycznych, lecz ma na celu eliminacje btedéw
wynikajgcych z wadliwego w stopniu razgcym zastosowania przepisow prawa
materialnego lub procesowego albo zwigzanych z wystgpieniem przestanek z art.

439 § 1 k.pk, t. tzw. bezwzglednych podstaw odwotawczych (por.



postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 13 maja 2021 r., V KK 149/21, LEX nr
3269964; z dnia 27 lipca 2021 r., | KK 121/20, LEX nr 3304206).

Z pewnoscig, mimo przedstawienia skrotowych rozwazan na temat réznicy
miedzy zarzutem btedu w ustaleniach faktycznych, a zarzutem naruszenia art. 7
k.p.k., skarzacy tego rozroznienia nie stosuje w tresci uzasadnienia kasacji. Nie
mozna byto bowiem uzna¢, ze autor kasacji wykazat nie tylko naruszenie prawa
.wyrazne, oczywiste, bezsporne, bardzo duze, zasadne i podstawowe”, ale w ogdle
jakiekolwiek. Podobnie nie przekonat, ze doszto do ,wybiérczego potraktowania
przez Sad dowoddéw i pominiecia w uzasadnieniu wyroku analizy odnos$nie do
wiarygodnosci lub niewiarygodnosci dowodow”. Sad | instanciji bowiem prawidtowo i
w sposoéb petny dokonat oceny dowodéw przedstawionych w sprawie pod kgtem ich
wiarygodnosci.

Nalezy wskazac¢, chociaz ten zarzut nie zostat podniesiony w kasacji, ze nie
doszto réwniez do naruszenia przez Sad odwotawczy art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art.
433 § 2 k.p.k., bowiem do wszystkich zarzutow apelacji Sgd odnidst sie w sposob
szczegotowy, a wiec rzetelny i zgodny z przepisami. Wskazat wyraznie, na jakiej
podstawie i dlaczego uznat, ze Sad i instancji nie dopuscit sie btedu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku oraz dlaczego wymowa
zebranego w sprawie materialu dowodowego byta jednoznaczna. Przede
wszystkim za$ odnidst sie juz do wszystkich probleméw podnoszonych obecnie w
kasacji, w tym do oceny wiarygodnosci wyjasnien oskarzonego M. S., zeznanh
oskarzyciela prywatnego J. B., a w tym - jego relacji z rodzing K., wiarygodnosci
zeznan swiadka B. K. oraz opinii gtdwnej i uzupetniajgcej Collegium (...) U (...) i
przyczyn uznania jej za jasng i petng. Nie ma potrzeby ponownego przytaczania tej
argumentacji i wyjasniania, dlaczego jest trafna, bowiem kontrola apelacyjna
zostata juz raz przeprowadzona - mozna jedynie zaleci¢ autorowi kasacji
zapoznanie sie z uzasadnieniem wyroku Sgdu odwotawczego, bowiem kasacja
zostata sporzgdzona niejako bez wykazania sie jego znajomoscig. Sad odwotawczy
wskazat w szczegodlnosci - ,Zarzuty przedstawione w apelacji petnomocnika, jak i
obszerne, lecz w znamienitej czesci irrelewantne dla rozstrzygniecia niniejszej
sprawy wywody zawarte w apelacji oskarzyciela prywatnego, w ocenie Sgdu

Odwotawczego stanowig jedynie polemike z prawidtowymi ustaleniami Sadu



Rejonowego wyrazonymi w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Sad Odwotawczy
dostrzega réwniez, ze argumenty przedstawione w obu apelacjach sg wytgcznie
uzewnetrznieniem subiektywnych pogladow skarzgcego opartych na wybidrczym
traktowaniu zebranego materialu dowodowego i formutowaniu wytgcznie hipotez
nie znajdujgcych obiektywnego, jednoznacznego potwierdzenia w tresci
przeprowadzonych dowoddéw, przy oczywistym jednoczesnym ignorowaniu
wywodow i argumentdéw Sagdu | instancji przedstawionych w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku oraz poczynionych przez niego prawidtowych ustalen
faktycznych” — i z takg oceng nie sposéb sie nie zgodzic.

Reasumujgc, Sad odwotawczy prawidtowo i rzetelnie rozwazyt zarzuty
apelacji, a dokonana analiza uzasadnienia wyroku Sadu odwotawczego nie daje
podstaw do twierdzenia, ze doszito do razgcego naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. w zw.
z art. 457 § 3 k.p.k. Skarzgcy bowiem nie wykazat, iz niektore z zarzutow
apelacyjnych nie zostaty w ogédle rozpoznane (naruszenie art. 433 § 2 k.p.k.), lub
tez jedynie w sposob niepetny (naruszenie art. 457 § 3 k.p.k.). Oba te zarzuty
wymagatyby bowiem nadto wykazania, ze uchybienia takie, jezeli faktycznie
wystgpity - miaty istotny wptyw na tres¢ zapadtego rozstrzygniecia (por. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia21 marca 2019r., V KK 108/18, LEX nr 2642389;
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 lutego 2019 r., V KK 613/18, LEX nr
2615843) — czego petnomocnik nie uczynit.

Kasacja nie stuzy do ponawiania kontroli instancyjnej dokonanej przez sad
odwotawczy. Z powyzszego wynika, ze zarzuty podnoszone w tym Srodku
zaskarzenia powinny - i to rzeczywiscie, a nie tylko pozornie - dotyczy¢ orzeczenia
sgdu odwotawczego. Mozna co prawda w kasacji wytykaC uchybienie takze
wyrokowi sadu | instancji, ale warunkiem skutecznosci tak skonstruowanego
zarzutu jest wykazanie, ze uchybienie to przenikneto do wyroku sagdu
odwotawczego, bedgcego przedmiotem zaskarzenia. Takie <<wykazanie>>
powinno nastgpi¢ zaréwno poprzez powotanie przepisow, ktére sgd odwotawczy
naruszyt dopuszczajgc do <<przeniesienia>> tego uchybienia do swojego
orzeczenia, jak i poprzez stosowng argumentacje (por. postanowienia Sagdu
Najwyzszego: z dnia 3 listopada 2021 r., Il KK 513/21, LEX nr 3335599, z dnia 9
stycznia 2019 r., IV KK 694/18, LEX nr 2604055; z dnia 29 stycznia 2019 r., IV KK



783/18, LEX nr 2613541; z dnia 5 grudnia 2017 r., lll KK 289/17, LEX nr 2427119;
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 9 maja 2018 r., V KK 421/17, LEX nr 2488976). W
niniejszej sprawie jednak do takiego ,efektu przeniesienia” nie doszio.

Majgc na uwadze wszystkie podniesione powyzej okolicznosci, Sad
Najwyzszy oddalit kasacje pethomocnika oskarzyciela prywatnego na posiedzeniu
w trybie art. 535 § 3 k.p.k. jako oczywiscie bezzasadna.

O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 624 § 111 2 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k., zwalniajgc od nich oskarzyciela
prywatnego na zasadzie stusznosci.

Na podstawie § 4 ust. 3 oraz § 17 ust. 3 pkt 1 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu, zasgdzono na rzecz petnomocnika z urzedu adwokata R. G. od Skarbu
Panstwa kwote 442,80 zt, obejmujgcg takze VAT, za sporzadzenie i wniesienie

kasacji na rzecz oskarzyciela prywatnego J. B.



