Sygn. akt Il KK 301/21

POSTANOWIENIE

Dnia 6 pazdziernika 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Rafat Malarski

na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.),
po rozpoznaniu w dniu 6 pazdziernika 2021 r.,
sprawy W. K.

skazanego z art. 200 a § 2 k.k. i in.

z powodu kasacji obroncy

od wyroku Sgdu Okregowego w B.

z dnia 20 kwietnia 2021 r., sygn. akt IV Ka (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w B.
z dnia 18 lutego 2020 r., sygn. akt IV K (...),

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obciazy¢ skazanego kosztami sagdowymi za postepowanie

kasacyjne.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w B., wyrokiem z 18 lutego 2020 r., skazat W. K. za cztery
przestepstwa przeciwko wolnosci seksualnej i obyczajnosci (art. 200a § 2 k.k., art.
200 § 3 kk., art. 200 § 1 k.k. i art. 202 § 4a k.k.), wymierzyt mu kare tgczng 6
miesiecy pozbawienia wolnosci i kare tgczng roku i 8 miesiecy ograniczenia
wolnosci oraz orzekt wobec niego dwa odpowiednie $rodki karne. Sgd Okregowy w
B. — po rozpoznaniu apelacji obroncy i prokuratora - w dniu 20 kwietnia 2021 r.

utrzymat w mocy pierwszoinstancyjny wyrok.



Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego ztozyt obronca, podnoszgc dwa
zarzuty razgcego i majgcego istotny wplyw na treS¢ orzeczenia naruszenia prawa
procesowego, to jest art. 452 § 2 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. i art. 193 § 1 k.p.k.
przez nieprzeprowadzenie nowej opinii biegtych z zakresu psychologii i psychiatrii
oraz art. 457 § 3 k.p.k. i art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7
k.p.k. przez nierzetelne rozpoznanie zarzutu apelacyjnego. W konsekwenciji
zazgdat wydania orzeczenia kasatoryjnego.

Prokurator Rejonowy w B. wnidst w pisemnej odpowiedzi na kasacje o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym.

Sporzadzony przez obronce nadzwyczajny srodek zaskarzenia nie do konca
odpowiadat standardom wynikajgcym z przepiséw statuujgcych fundamentalne
zasady wnoszenia kasacji (art. 519 k.p.k. i art. 523 § 1 k.p.k.), albowiem skarzgcy
pod pozorem zgtaszania uchybien niedostatecznej kontroli instancyjnej w gruncie
rzeczy podniost w nim niedozwolony na tym etapie postepowania zarzut, o ktorym
mowa w art. 438 pkt 3 k.p.k. Swiadectwem tego bylo przeniesienie na grunt kasaciji
wilasnego poglgdu odnosnie oceny materiatu dowodowego, wyartykutowanego
wczesniej w sposob tozsamy w apelacji, a — co trzeba z catg mocg podkresli¢ - Sgd
odwotawczy, ktory zaaprobowat w catosci ustalenia Sgdu meriti, odniést sie do
wszystkich zarzutéw zwyktego Srodka odwotawczego i uczynit to w sposob
wszechstronny oraz wyczerpujgcy. Sama zbiezno$¢ wskazanych uchybieh nie
stanowitaby rzecz jasna wystarczajgcej podstawy dyskwalifikujgcej kasacje, gdyby
tylko skarzgcy potrafit wykazaé, ze Sad odwotawczy zaniechat rozwazenia
zarzutow podniesionych w apelacji. Taka sytuacja nie miata jednak miejsca: Sad
Okregowy w B. wywigzat sie wrecz w sposdb wzorcowy z cigzgcych na nim
powinnosci, o ktérych mowa w art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Zadna z tez
sformutowanych w srodku odwotawczym nie uszia jego uwagi, kazda doczekata sie
krytycznego i przekonywajgcego komentarza. W szczegodlnie wnikliwy sposéb Sad
ad quem odniést sie do twierdzeh obroncy o niemoznosci oparcia ustalen
faktycznych o przeprowadzone opinie biegtych. Sad ten wykazat, ze forsowana

przez obrone wersja, ze wizerunek osoby na nagraniu nie nalezy do



pokrzywdzonej, zastugiwata na zdecydowang krytyke. Dos¢ przypomnieé, ze opinia
biegtego antropologa nie wykluczyta, iz na nagraniu widnieje A. T., a ostatecznie
fakt ten potwierdzita sama pokrzywdzona. Skarzacy nie zdofat rowniez podwazyé
przyjetych przez Sgdy ocen odnosnie zdrowia psychicznego sprawcy. W ramach
kontroli apelacyjnej przeprowadzono uzupetniajgce postepowanie dowodowe, w
wyniku ktorego kategorycznie wykluczono, aby przegroda przezroczysta mogta
powodowac chorobe psychiczng bgdz uposledzenie umystowe. Ustalenie w tym
zakresie potwierdzito, ze wobec W. K. nie mogty mie¢ zastosowania okolicznosci
wytgczajgce wine w postaci niepoczytalnosci lub ograniczonej poczytalnosci, o
ktorych mowa w art. 31 § 1 2 k.k.

W tym stanie rzeczy Sgdowi Najwyzszemu nie pozostawato nic innego, jak
tylko oddali¢ kasacje w trybie okreslonym w art. 535 § 3 k.p.k. O kosztach
sgdowych za postepowanie kasacyjne orzeczono po mysli art. 636 § 1 k.p.k. w zw.
z art. 637a k.p.k.



