Sygn. akt Il KK 301/17

POSTANOWIENIE

Dnia 5 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

w sprawie P.C.

oskarzonego z art. 14881 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 5 grudnia 2017 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 9 lutego 2017 r., sygn. akt Il AKa (...)
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w L. z dnia 27 czerwca 2016 r.,
sygn. akt IV K (...)

postanowit

1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,

2. zasgdzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M.K — Kancelaria
adwokacka w L.— kwote 738,00 zt (siedemset trzydziesci osiem ztote),
w tym 23 % podatku VAT, tytulem wynagrodzenia obroncy
wyznaczonego z urzedu za sporzgdzenie i wniesienie kasacji,

3. zwolni¢ skazanego P.C. od ponoszenia kosztow sgdowych

postepowania kasacyjnego, obcigzajgc nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
Kasacja wniesiona w niniejszej sprawie jest bezzasadna w stopniu

oczywistym.
Na wstepie niniejszych rozwazan przypomnie¢ wypada dwie fundamentalne
zasady rzgdzace postepowaniem kasacyjnym. Po pierwsze skuteczne w tym

postepowaniu mogg by¢ tylko te zarzuty postawione przez skarzgcego, ktére



skierowane zostalty w stosunku do prawomocnego wyrok sgdu odwotawczego
konczgcego postepowanie — art. 519 k.p.k. Po drugie zas, Sad Kasacyjny
rozpoznaje sprawe w granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, a w
szerszym zakresie, w praktyce, tylko w sytuacji stwierdzenia zachodzenia
bezwzglednych przestanek odwotawczych — art. 536 k.p.k.

Powyzsze przypomnienie byto niezbedne w sytuacji, gdy zaden =z
podniesionych w kasacji zarzutow nie zostat skierowany przeciwko rozstrzygnieciu
Sadu Odwotawczego, a Sad Najwyzszy nie miat uprawnien do wyjscia poza ich
granice wobec nie stwierdzenia zachodzenia przestanek z art. 439 k.p.k.

W tej sytuacji wypada jedynie stwierdzic, ze:

- zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. podnoszony moze by¢ w postepowaniu
kasacyjnym tylko wowczas, gdy sad odwotawczy czynit samodzielne ustalenia
faktyczne, co w niniejszej sprawie nie miato to miejsca;

- naruszenie art. 4 k.p.k. nie moze stanowi¢ samodzielnej podstawy
kasacyjnej, gdyz w tym przepisie sformutowano jedng z zasad generalnych
rzgdzacych procesem karnym, ktora to zasada znajduje nastepnie konkretyzacje w
czesSci szczegdtowe] kodeksu. Zatem trescig zarzutu moze staé sie jedynie
naruszenie tych konkretnych, szczegdétowo wskazanych przepisow, nie zas zasady
generalnej;

- art. 410 k.p.k. nie ma zastosowania do postepowania odwotawczego,
poniewaz to nie dowody ujawnione przed sgdem Il — instancji stanowity podstawe
rozstrzygniecia tego sadu,

- art. 424 k.p.k. okresla wymogi jakie powinno spetniaC¢ uzasadnienie wyroku
sporzagdzone przez sad | — instancji, nie za§ wymogi uzasadnienia orzeczenia
konczgcego, wydanego przez sgd odwotawczy.

Brak zatem jakichkolwiek podstaw do uwzglednienia zarzutéw podniesionych
w kasacji.

Powyzsze skutkowato uznaniem skargi kasacyjnej za bezzasadng w stopniu
oczywistym.

Skazanego, uwzgledniajgc jego sytuacje materialng, zwolniono od

ponoszenia kosztéw sgdowych postepowania kasacyjnego.
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