Sygn. akt Il KK 300/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 wrzesnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dorota Rysinska (przewodniczacy)
SSN Michat Laskowski

SSN Jarostaw Matras (sprawozdawca)
Protokolant Teresa Jarostawska

w sprawie D. M. it. D.

obwinionych z art. 119 § 1 k.w.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 4 wrzesnia 2013 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys¢ obwinionych
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 31 maja 2012 .,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w R.

z dnia 15 grudnia 2011 r.

I. uchyla zaskarzony wyrok co do D. M. i t. D. w zakresie w jakim
utrzymano w mocy ukaranie za czyny z art. 119 § 1 k.w. oraz
utrzymany w tej czesci wyrok Sgdu Okregowego w R. (pkt VI'i VII) i na
podstawie art. 5 §1 pkt 4 kppsw. w zw. z art. 45 § 1 kw.
postepowanie co do czynow przypisanych D. M. w pkt VI (czyny
opisane w pkt VII-IX a. 0.) oraz . D. w pkt VII (czyny opisane w pkt



VII, VIl i X a. 0.) umarza, za$ kosztami postepowania obcigza Skarb
Panstwa;

II. wydatkami postepowania kasacyjnego obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
D. M. oraz t. D. zostali oskarzeni o popetnienie wspdlnie i w porozumieniu

szeregu przestepstw opisanych w akcie oskarzania w pkt | do IX, a nadto
oskarzonemu t. D. zarzucono popetnienie przestepstwa z art. 281 k.k. w styczniu
2010 r. (pkt X a. 0.).

W zakresie istotnym dla postepowania kasacyjnego nalezy wskazaé na opisy

czynéw ujetych w pkt VIl — X a. 0. Oskarzonym zarzucono, ze:

VII. w styczniu 2010 r. w G., w godzinach popotudniowych, w poblizu sklepu
,C.” dziatajgc wspadlnie i w porozumieniu zabrali w celu przywiaszczenia torebke
wraz z zawartoscig o nieustalonej warto$ci na szkode kobiety o nieustalonych
danych personalnych, przy czym dziatali oni publicznie i bez powodu, okazujgc
przez to razgce lekcewazenie porzgdku prawnego,

t. oczyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k.

VIIl. w styczniu 2010 r. w G., w godzinach popotudniowych, w poblizu
targowiska miejskiego dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu zabrali w celu
przywtaszczenia torebke wraz z zawartoscig o nieustalonej wartosci na szkode
kobiety o nieustalonych danych personalnych, przy czym dziatali oni publicznie
i bez powodu, okazujgc przez to razgce lekcewazenie porzgdku prawnego,

t. oczyn zart. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 57a § 1 k.k.

IX. w lutym 2010 r. w G., kiego w godzinach przedpotudniowych, w poblizu
targowiska miejskiego dziatajgc wspolnie i w porozumieniu zabrali w celu
przywtaszczenia torebke wraz z zawartoscig o nieustalonej wartosci na szkode
kobiety o nieustalonych danych personalnych, przy czym dziatali oni publicznie
i bez powodu, okazujgc przez to razgce lekcewazenie porzgdku prawnego,

ti. oczyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 57a §1 k.k.

anadtot. D. to, ze:

X. w styczniu 2010 r. w G., zabrat w celu przywtaszczenia mezczyznie o

nieustalonych danych personalnych telefon komérkowy marki Nokia o



nieustalonej wartosci, a nastepnie w celu utrzymania sie w jego posiadaniu
uderzyt wspomnianego mezczyzne tokciem w twarz powodujgc jego upadek,

tj. o czyn z art. 281 k.k.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy, w zakresie przedmiotowym ktéry nie
obejmowat juz czynu z pkt Ill a. 0., Sad Okregowy w R., wyrokiem z dnia 15
grudnia 2011 r., orzekt co do wszystkich czynéw zarzuconych oskarzonym i za
czyny opisane w pkt I, Il, IV i V a. 0., po dokonaniu okreslonych modyfikacji,
skazat oskarzonego D. M. na kare taczng 4 lat pozbawienia wolnosci, za$
oskarzonego L. D. za czyny opisane w pkt I, Il, V a. o. na kare tgczng 2 lat
pozbawienia wolnosci. Uniewinnit oskarzonego t. D. od popetnienia czyndw z pkt
IV i VIl a. 0., zas w zakresie czynu opisanego w pkt VI a. 0. zarzuconego obu
oskarzonym, przyjat, iz czyn ten stanowit wykroczenie i postepowanie umorzyt
wobec przedawnienia jego karalnosci.

W pozostatych rozstrzygnieciach - istotnych z uwagi na zakres zaskarzenia
kasacjg — D. M. uznat za winnego dokonania zarzucanych w akcie oskarzenia
czynow, okreslonych w pkt VI (VII a/o), VII (VIII a/o) i VIII (IX a/o) z tg zmiang, ze
wyeliminowat z nich znamiona art. 57a § 1 k.k. i przyjmujac, iz sg to wykroczenia z
art. 119 § 1 k.w., na podstawie art. 119§ 1 kw. wzw. zart. 9 § 2 k.w. i art. 19 k.w.
wymierzyt mu kare aresztu 30 dni. t. D. uznat za winnego dokonania zarzucanych
w akcie oskarzenia czynow, okreslonych w pkt VI (VII a/o) i VIII (IX a/o) z tg
zmiang, ze wyeliminowat z nich znamiona art. 57a § 1 k.k. oraz w granicach
zarzucanego w akcie oskarzenia, okreslonego w pkt IX (X a/o) uznat za winnego
tego, ze: w styczniu 2010 r. w G., przywlaszczyt sobie telefon komorkowy marki
Nokia o nieustalonej wartosci na szkode mezczyzny o nieustalonych danych
personalnych i przyjmujac, iz sg to wykroczenia z art. 119 § 1 k.w., na podstawie
art. 119§ 1 kw. wzw. z art. 9 § 2 k.w. i art. 19 k.w. wymierzyt mu kare aresztu 30
dni.

Wyrok ten w zakresie, w ktorym skazano obu oskarzonych za przestepstwa
oraz ukarano ich za wykroczenia, zostat zaskarzony w catos$ci wytacznie przez
obroAcow obu oskarzonych. W apelacjach sformutowano zarzuty obrazy przepiséw
prawa procesowego oraz btedu w ustaleniach faktycznych, ktore to uchybienia

miaty — zdaniem obrohcow — wptyw na tre$s¢ wydanego wyroku.



Po rozpoznaniu tych apelacji Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 31 maja 2012
r., utrzymat w mocy zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje za oczywiscie
bezzasadne.

Kasacje od tego wyroku wniést Prokurator Generalny. Zaskarzajgc wyrok
Sadu Apelacyjnego z dnia 31 maja 2012 r., w czesci utrzymujgcej w mocy pkt VI i
VII czesci dyspozytywnej wyroku Sgdu Okregowego w R., na korzys¢ skazanych D.
M. i . D., zarzucit mu razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia
naruszenie przepisoOw prawa materialnego i procesowego, a mianowicie art. 45 § 1
k.w. oraz art. 5 § 1 pkt 4 k.p.s.w., polegajgce na utrzymaniu w mocy w dniu 31 maja
2012 r. pkt VI oraz VIl zaskarzonego wyroku, ktérymi D. M. i L. D. zostali uznani za
winnych popetnienia w styczniu 2010 r. oraz w lutym 2010 r. wykroczen z art. 119 §
1 k.w., ktérych karalnos$¢ przed datg orzekania przez sgd odwotawczy ustata, co
stanowi bezwzgledng przyczyne uchylenia orzeczenia, przewidziang w art. 104 § 1
pkt 7 k.p.s.w.

Podnoszgc ten zarzut skarzgcy wniost o uchylenie wyroku Sadu
Apelacyjnego w zaskarzonej czesci oraz utrzymanych nim w mocy punktéw VI oraz
VIl czesci dyspozytywnej wyroku Sadu Okregowego w R. i umorzenie
postepowania na podstawie art. 537 § 2 k.p.k. w zw. z art. 112 k.p.s.w. w zw. z art.
5§ 1 pkt 4 k.p.s.w. wobec przedawnienia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie zasadna, co skutkowato jej uwzglednieniem w trybie
okreslonym w art. 535 § 5 k.p.k. Bezsporne jest, ze w momencie kiedy sad I
instancji rozpoznawat srodki odwotawcze obu obroncow, skierowane takze co do
przypisanych obu obwinionym wykroczen z art. 119 § 1 k.w., doszto juz do
przedawnienia karalnosci tych wykroczen, albowiem czas ich popetnienia zostat
okreslony na styczen 2010 r. zas termin przedawnienia karalnosci wynosit dwa lata
(art. 45 § 1 k.w.). W tej sytuacji powinnoscig sagdu odwotawczego byto uchylenie
zaskarzonego wyroku w tym zakresie i umorzenie postepowania co do tych czynéw
obu obwinionych, z uwagi na tres¢ przepiséw art. 5 § 1 pkt 4 k.p.s.w. w zw. z art. 45
§ 1 k.w. Przedawnienie karalnosci wykroczen stanowi zresztg tzw. bezwzgledny
powod odwotawczy ujety w art. 104 § 1 pkt 7 k.p.s.w., ktory musi by¢ brany pod

uwage poza zakresem zaskarzenia oraz niezaleznie od podniesionych zarzutéw.



Okolicznosc¢ zaistnienia takiego wtasnie uchybienia w toku rozpoznania apelacji, w
tym wiasnie zakresie przedmiotowym, przyznat zresztg sam Sagd Apelacyjny w
uzasadnieniu swojego wyroku (str. 11), wskazujgc droge prawng do korekty tego
orzeczenia.

Z tych zatem powoddw konieczne stato sie uwzglednienie wniosku kasacji i
uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie odnoszgcym sie do utrzymania w mocy
ukarania za czyny stanowigce wykroczenia, a takze wyroku sgdu | instancji w tej
czesci i umorzenia postepowania co do tych czynow.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania wykroczeniowego oraz

kasacyjnego wynika z przepiséw art.118 § 2 k.p.s.w. oraz art. 638 k.p.k.



