Sygn. akt Il KK 30/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 maja 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jacek Btaszczyk
SSN Pawet Wilinski

Protokolant Dagmara Szczepanska-Maciejewska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej J6zefa Gemry

w sprawie M. W.

uniewinnionego od czynu z art. 107 § 1k.k.s.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 8 maja 2019 .,

kasacji, wniesionej przez Naczelnika [...] Urzedu- Celno Skarbowego w W.
od wyroku Sgdu Okregowego w O.

z dnia 8 listopada 2017 r., sygn. akt VIl Ka [...]

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w O.

z dnia 16 sierpnia 2017 r., sygn. akt VI K [...],

uchyla zaskarzony wyrok oraz utrzymany nim w mocy wyrok
Sadu Rejonowego w O. i przekazuje sprawe do ponownego

rozpoznania przez Sad pierwszej instancji.



UZASADNIENIE
M. W. oskarzony zostat o to, ze:

l. ,petnigc funkcje prezesa zarzgdu spotki H. sp. z 0.0. z siedzibg w W. przy ulicy
C. [...] i bedac z tego tytutu na podstawie prawa uprawnionym i zobowigzanym
do prowadzenia spraw gospodarczych tej spotki, nie majgc koncesji urzgdzat gry
o charakterze losowym w celach komercyjnych w dniu 20 kwietnia 2015 r.
na automacie A. nr [...] w lokalu o nazwie R. w J. przy ulicy S. [...], czym naruszyt
przepisy art. 6 ust. 1, art. 14 ust. 1 i art. 23a ustawy z dnia 19 listopada 2009 r.
o grach hazardowych (tekst jednolity: Dz. U. z 2016 r., poz. 471 ze zm,)’ —
t. oczynzart. 107 § 1 k.k.s. wzw. zart. 9 § 3 k.k.s,;

Il. ,petnigc funkcje prezesa zarzadu spoétki T. sp. z 0.0. z siedzibg w W. przy ulicy
J.[...] i bedac z tego tytutu na podstawie prawa uprawnionym i zobowigzanym
do prowadzenia spraw gospodarczych tej spotki, nie majgc koncesji urzgdzat gry
o charakterze losowym w celach komercyjnych w dniu 20 kwietnia 2015 r.
na automatach o nazwach: K. nr[...] i X. [...] w lokalu 0 nazwie R. w J. przy ulicy
S. [...], czym naruszyt przepisy art. 6 ust. 1, art. 14 ust. 1 i art. 23a ustawy z dnia
19 listopada 2009 r. o grach hazardowych (tekst jednolity: Dz. U. z 2016,
poz. 471 ze zm.)” —tj. o czyn z art. 107 § 1 k.k.s. wzw. zart. 9 § 3 k.k.s.

Wyrokiem z dnia 16 sierpnia 2017 r., sygn. akt VIl K [...], Sad Rejonowy w O.
oskarzonego M. W. uniewinnit od popetnienia zarzucanych mu czynow.
Wyrok ten zaskarzyt apelacjg Naczelnik [...] Urzedu Celno - Skarbowego

w W.. Zarzucit w niej ,btad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe

orzeczenia i majgcy wplyw na jego tre$¢, poprzez bezpodstawne, oparte

na dowolnej i jednostronnej ocenie materiatu dowodowego przyjecie, ze oskarzony

M. W., wobec braku notyfikacji przepisébw ustawy o grach hazardowych

(niewskazanych enumeratywnie w uzasadnieniu wyroku) oraz wobec sporow

w judykaturze co do legalnosci dziatan, polegajacych na urzgdzaniu gier

na automatach, czego konsekwencjg byto umarzanie w roznych okresach

postepowan o czyny z art. 107 § 1 k.k.s., czy tez uniewinnianie oskarzonych o te
czyny, mogt by¢ przekonany o nieobowigzywaniu norm prawnych w tym zakresie,
podczas gdy 2z catoksztaltu okolicznosci podmiotowych i przedmiotowych
jednoznacznie wynika, ze oskarzony co najmniej godzit sie z tym, ze podejmowane

przez niego dziatania pozostawaty w sprzecznosci z art. 6 ust. 1 ustawy o grach



hazardowych, a tym samym oskarzony co najmniej godzit sie z tym, ze dziataniem

swym wyczerpat znamiona przestepstwa skarbowego, stypizowanego w art. 107

§ 1 kk.s.”. Przy tak sformutowanym zarzucie wniost o uchylenie zaskarzonego

wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej

instancji.

Po rozpoznaniu powyzszej apelacji Sgd Okregowy w O. wyrokiem z dnia
8 listopada 2017 r., sygn. akt VII Ka [...], zaskarzony wyrok sgdu meriti utrzymat
W mocy.

Kasacje od orzeczenia Sgdu odwotawczego wniost oskarzyciel publiczny —
Naczelnik [...] Urzedu Celno-Skarbowego w W.. Zaskarzajgc wyrok sgdu ad quem
w catosci na niekorzysc¢ oskarzonego zarzucit:

1. ,razgce naruszenie prawa procesowego majgcego istotny wpltyw na tres¢
orzeczenia, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z 113 k.k.s. poprzez niedostateczne
rozwazenie przez Sad Okregowy w O. wszystkich wnioskow i zarzutow
wskazanych w srodku odwotawczym (apelacji) Naczelnika [...] Urzedu Celno-
Skarbowego w W. oraz btedng ich analize odbiegajgcg od wymogu ich rzetelnej
oceny;

2. razgce naruszenie prawa procesowego tj. art. 7 k.p.k. w zw. z 113 kk.s.
wyrazajgce sie w pominieciu przy orzekaniu w Il instancji przez Sad Okregowy
w O. wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, poprzez przyjecie,
iz oskarzony pomimo, ze byt wieloletnim profesjonalista w branzy hazardowe;j
(prezesem zarzadu) nie miat Swiadomosci braku legalnosci jego dziatan
w branzy hazardowej;

3. razgce naruszenie prawa materialnego tj. art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z art. 9
§3kks. w zw. z art. 6 i 23a ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach
hazardowych (...) w zw. z art. 10 § 1 i § 4 kk.s., poprzez przyjecie
w konsekwencji powyzszego przez Sad |l instancji, iz oskarzony nie miat
Swiadomosci popetnienia czynu zabronionego z wuwagi na wytgczenie
bezprawnosci, oraz przyjecie, ze oskarzony nie moze ponosi¢ odpowiedzialnosci
karnej z uwagi na to, ze dziatat co najmniej w usprawiedliwionym btedzie
co do karalnosci takiego zachowania z uwagi na brak notyfikacji tych przepisow

i w dalszej zasadniczej konsekwencji niezastosowanie przez Sgd odwotawczy



art. 107 § 1 kk.s. wzw. z art. 9 § 3 kk.s. w zw. z art. 6 i 23a ustawy o grach
hazardowych”.

W oparciu o te zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Okregowemu w O., a stanowisko to podtrzymat uczestniczacy w rozprawie
kasacyjnej prokurator Prokuratury Krajowej.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whiesiona na niekorzys$¢ oskarzonego M. W. kasacja jest zasadna.

Bez watpienia za trafny uzna¢ nalezy zarzut sformutowany w pkt. 1
jej petitum, a wskazujgcy na dokonanie przez Sad drugiej instancji niedostatecznej
kontroli instancyjnej wyroku Sadu Rejonowego w O. w kontekscie podniesionego
w zwyktym srodku odwotawczym zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych.

Kwestionujgc ustalenia poczynione na etapie postepowania przed sgdem
mertiti autor apelacji zarzucit w pierwszym rzedzie niewtasciwg ocene dowodu
z wyjasnien oskarzonego M. W. wskazujgc na jej dowolnos¢ oraz nieuwzglednienie
w tym zakresie zasad logiki oraz doswiadczenia zyciowego. W odpowiedzi na tak
sformutowany zarzut Sgd Okregowy w O. ograniczyt sie do teoretycznych rozwazan
na temat strony podmiotowej czynu z art. 107 § 1 k.k.s. oraz instytucji btedu
okreslonej w art. 10 k.k.s., a nastepnie, odwotujgc sie do kwestii kontrowers;ji
interpretacyjnych zwigzanych z problemem notyfikacji przepiséw ustawy o grach
hazardowych, uznat za trafne stanowisko Sgdu pierwszej instancji, ze oskarzony
pozostawat w usprawiedliwionym wczesniejszymi ocenami prawnymi, dotyczgcymi
braku konsekwencji karnoskarbowych, btednym przekonaniu, iz jego dziatalno$¢
jest legalna z uwagi na brak notyfikacji przepiséw ustawy z dnia 19 listopada
2009 r. o grach hazardowych (dalej: u.g.h.).

Takie podejscie do zarzutu podniesionego w apelacji przez oskarzyciela
publicznego nie moze zyskac¢ akceptacji nie uwzglednia bowiem tresci wyjasnien
oskarzonego i to ztozonych nie w tej sprawie, bowiem w niniejszym procesie M. W.
na etapie postepowania przygotowawczego nie przyznajgc sie do winy odmowit
sktadania wyjasnien (k. 370-372), a na rozprawe sie nie stawit, lecz odczytanych
na podstawie art. 392 § 1 k.p.k. zawartych w protokole rozprawy z dnia 3 lutego

2017 r. w sprawie VII K [...] Sgdu Rejonowego w O.. Przeoczyt wiec tym samym



Sad odwotawczy, zresztg w slad za sgdem a quo, Ze wyjasnienia te w swojej
zasadniczej czesci zwigzane byty z podnoszong przez oskarzonego mozliwoscig
prowadzenia dziatalnosci w zakresie gier na automatach po dniu 3 wrzesnia
2015r., a to w zwigzku z dokonang przez niego interpretacjg art. 4 ustawy z dnia
12 czerwca 2015 r. o zmianie ustawy o grach hazardowych, wspartg zapadajgcymi
w stosunku do jego osoby, i to w tym przedmiocie, korzystnymi rozstrzygnieciami
sgdow powszechnych. Natomiast co do okresu poprzedzajgcego dzien 3 wrzesnia
2015 r. M. W. odwotywat sie wytgcznie do kwestii braku notyfikacji przepiséw art. 6
i 14 u.g.h. — jako technicznych — Komisji Europejskiej, brak natomiast w jego
depozycjach jakiegokolwiek odniesienia do wystepujgcych w tym czasie
rozbieznosci w orzecznictwie, ktére staly sie przeciez jednym z zasadniczych
powodow uznania przez Sgd Rejonowy w O., a nastepnie przez Sad Okregowy,
jego wiarygodnosci co do przekonania o legalnosci prowadzonej woéwczas
dziatalnosci. Oczywistym w tym stanie rzeczy jest, Zze tego rodzaju ocena wyjasnien
oskarzonego stanowi jednoznacznie o jej dowolnosci, czego nie dostrzegt
rozpatrujgcy wniesiong apelacje Sgd odwotawczy. Juz samo to, a wiec oparcie
rozstrzygniecia na okolicznosciach, ktére z wyjasnien M. W. wcale nie wynikaty
(dotyczy to zresztg takze zawartych w pisemnych motywach wyroku Sadu
pierwszej instancji dywagacji odnoszgcych sie do braku swiadomosci oskarzonego
co do losowego charakteru gier urzadzanych na objetych tym postepowaniem
automatach), czyni wydane w niniejszej sprawie orzeczenia btednymi, bowiem
nie znajdujg one w rzeczywisto$ci opartcia w zebranym w sprawie materiale
dowodowym, a odwotujg sie do okolicznosci z materiatu tego, w tym wyjasnien
oskarzonego, wcale nie wynikajgcych.

Stwierdzenie powyzszego uchybienia, majgcego posta¢ razgcego
naruszenia przepiséw prawa procesowego o istotnym wptywie na tres¢ wydanych
wyrokéw, jest wystarczajgce do wydania w tej sprawie orzeczenia kasatoryjnego
i to w odniesieniu nie tylko do wyroku Sgdu Okregowego w O., lecz rowniez wyroku
Sadu Rejonowego, to bowiem w pierwszym rzedzie na tym etapie doszio
do naruszenia przepiséw regulujgcych postepowanie dowodowe, a zwiaszcza
art. 7 k.p.k., czego efektem byty btedne ustalenia faktyczne przyjete za podstawe

wydanego orzeczenie sgdu a quo, zaakceptowanie — w zwigzku z niewfasciwym



rozpoznaniem apelacji — przez sad ad quem.

Nie mozna jednak, a to w zwigzku z koniecznoscig ponownego rozpoznania
niniejszej sprawy, co jest konsekwencjg uwzglednienia kasacji oraz uchylenia
wyrokéw obu sadow, poming¢ réwniez innych jej aspektdw, a w szczegdlnosci
uznanego rowniez za trafny zarzutu razgcego naruszenia prawa materialnego
tj. art. 107 § 1 k.k.s. wzw. z art. 9 § 3 k.k.s. wzw. z art. 6 i 23a u.g.h. w zw. z art.
10 § 1 i 4kk.s. (pkt 3 kasacji), ktéry oczywiscie zaktualizuje sie dopiero
po dokonaniu poprawnych — wynikajgcych z catoksztattu materiatu dowodowego —
ustalen faktycznych.

| tak w sposob kategoryczny odrzuci¢ nalezy te twierdzenia Sgdu pierwszej
instancji, w ktorych — odwotujgc sie do kontrowersji zwigzanych z brakiem
notyfikacji przepiséw ustawy o grach hazardowych — stwierdzit brak mozliwosci
przypisania M. W. umysinego dziatania i winy, a tym samym zrealizowania znamion
strony podmiotowej czynu z art. 107 § 1 k.k.s.

Przypomnie¢ nalezy, ze w wypadku klauzuli typu ,wbrew przepisom ustawy”,
a wiec gdy w gre wchodzi element okreslajgcy bezprawnos¢ czynu, nieSwiadomosé
Znamienia czynu (znamienia podmiotu), wytaczajgca (art. 10 § 1 k.k.s.) umys$ing
realizacje znamion ma miejsce wytgcznie wowczas, gdy sprawca nie zna w ogéle
tresci przepisu prawa finansowego wypetniajgcego blankiet ,wbrew przepisom
ustawy” (zob. t. tabuda: Kodeks karny skarbowy. Komentarz, WKP 2017, t. 9
do art. 10 k.k.s.). Tego rodzaju sytuacja w odniesieniu do oskarzonego w tej
sprawie M. W. bez watpienia miejsca nie miata. Byt on profesjonalistg w branzy gier
hazardowych prowadzgc od lat tego rodzaju dziatalnosS¢ i bez watpienia przepisy
regulujgce te dziedzine znat. Wiedziat wiec, ze dziatalno$¢ w zakresie urzgdzania
gier na automatach jest przez panstwo reglamentowana. Tymczasem nigdy, w
okresie swojej dziatalno$ci, nie uzyskat ani koncesji ani tez zezwolenia na jej
prowadzenie, a co wiecej nawet nie podejmowat w tym czasie jakiejkolwiek proby
ich pozyskania, mimo ze tres¢ przepisow ustawy o grach hazardowych jest w tym
zakresie jednoznaczna.

W realiach przedmiotowej sprawy — z ponownym zastrzezeniem, ze moze
to nastgpi¢ wylgcznie po dokonaniu prawidtowych ustalen faktycznych — w gre

wchodzi¢ mogtoby wiec jedynie wytgczenie odpowiedzialnosci z uwagi



na dopuszczenie sie przez sprawce czynu zabronionego w usprawiedliwionej
nieSwiadomosci jego karalnosci (art. 10 § 4 k.k.s.). Taka tez podstawa
uniewinnienie oskarzonego, a zasadniczo utrzymania wyroku uniewinniajgcego
zapadtego w Sadzie Rejonowym, zdaje sie wynika¢ z pisemnych motywéw Sadu
drugiej instancji, ktory na s. 4 uzasadnienie swojego wyroku wywiodt, ze uwagi
nabrak jasnej, pewnej i jednoznacznej wyktadni o uksztattowaniu
odpowiedzialnosci karnoskarbowej za urzgdzanie gier na automatach oraz
okolicznos¢ wielokrotnego uwolnienia M. W. od takiej odpowiedzialnosci ,oskarzony
byt w petni uprawniony do oceny, iz prowadzenie dziatalnosci dotyczgcej gier
na automatach poza miejscami dozwolonymi ustawg nie powoduje negatywnych
konsekwencji karnoskarbowych”.

Poglad ten nie moze jednak zyska¢ akceptacji nie uwzglednia bowiem trafnie
wskazanych najpierw w apelacji, a obecnie w kasacji, okolicznosci zwigzanych
z osobg oskarzonego, bedgcego, jak to zauwazono juz wczesniej, profesjonalisty,
znajgcym branze gier hazardowych, w ktorej funkcjonowat juz od 2010 r.
i byt doskonale zorientowany co do obowigzujgcych w tym zakresie regulaciji.
W Swietle powyzszego, twierdzenie, ze mdogt by¢ on przekonany co do legalnosci
prowadzonej przez siebie dziatalnosci, a nadto pozostawat w usprawiedliwionym
przekonaniu o braku konsekwencji karnoskarbowych i to pomimo dziatania
w sposob oczywisty odbiegajgcego do wymogow okreslonych zwiaszcza przepisem
art. 6 ust. 1 u.g.h. (a wiec prowadzac dziatalnos¢ w zakresie gier na automatach
bez uzyskania koncesji na prowadzenie kasyna gry), pozostaje w oczywistej
sprzecznosci z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego oraz nie uwzglednia
wypracowanych tak w piSmiennictwie, jak i orzecznictwie, poglagdéw dotyczacych
mozliwosci wylgczenia odpowiedzialnosci karnej w oparciu regulacje art. 10
§ 4 kk.s.

W Swietle tego ostatniego przepisu nie popetnia przestepstwa skarbowego
lub wykroczenia skarbowego tylko ten, kto dopuszcza sie czynu zabronionego
w usprawiedliwionej nieswiadomosci jego karalnosci. Od odpowiedzialnosci karnej
uwalnia wiec jedynie usprawiedliwiona nieSwiadomosc¢ karalno$ci. Badajgc formute
usprawiedliwienia nalezy odwotywaé sie do wzorca osobowego zachowania

przecietnego obywatela, przy czym w wypadku prawa karnego skarbowego



odnosnie osoby prowadzgcej dziatalnosS¢ gospodarczg, w gre wchodzi¢ moze
model osobowy o podwyzszonym standardzie wymagan (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 3 lutego 1997 r., Il KKN 124/96, OSNKW 1997, z. 5-6,
poz. 46). W pismiennictwie dominujg poglady, ze btad co do oceny prawnej moze
by¢ usprawiedliwiony, gdy polega na przyjeciu wadliwej interpretacji przepisu
i braku swiadomosci, ze sady stosujg inng wyktadnie, albo w sytuacji, gdy sprawca
dziata pod wptywem dotychczasowego stanowiska judykatury, ktore nagle
ulegto zmianie [por. A. Zoll (w:) W. Wrébel, A. Zoll (red.): Kodeks karny.
Czesc¢ szczegOlna, t. I, czes¢ |, Komentarz do art. 1-52, wyd. V, Lex/el — teza 6
do art. 30).

Trafnie przy tym Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 5 grudnia 2018 r.,
V KK 516/17, zauwazyt, Zze istnienie w $wiadomosci sprawcy watpliwosci
co do charakteru norm okreslonych w art. 6 i art. 14 u.g.h. to nic innego jak fakt
uswiadamiania sobie niepewnosci co do rzeczywistosci prawnej, gdy tymczasem
btgd co do prawa (art. 10 § 4 k.k.s.) to przeciez mylne przekonanie (pewnos¢)
o istniejgcym stanie prawnym (OSNKW 2019, z. 2, poz. 11). Co wiecej, przy
ocenie, czy tak rozumiana nieswiadomos$¢ karalnosci czynu zabronionego byta
usprawiedliwiona, nalezy bra¢ pod uwage catoksztalt okolicznosci zwigzanych
z danym zdarzeniem, a takze osobg sprawcy. Kryteria usprawiedliwienia takiego
btedu majg charakter obiektywno-subiektywny, wymagajgc nie tylko odwotania
sie do standardu osobowego wzorowego obywatela, lecz takze uwzglednienia
kryterium subiektywnego — indywidualnej mozliwosci unikniecia btedu.

Majgc na uwadze powyzsze zauwazenia, nie mozna odmowi¢ stusznosci
rowniez tym twierdzeniom skarzgcego, gdy poddaje krytyce wywody sgadow,
w ktérych odwotywaty sie do istniejgcych rozbieznosci w interpretacji przepisow
ustawy o grach hazardowych. Istnienie tych rozbieznosci jest niewatpliwym faktem,
rzecz w tym, ze nie mogty one doprowadzi¢ do pewnosci co do istniejgcego stanu
prawnego a wrecz przeciwnie winny wzbudzi¢ w zainteresowanych osobach
watpliwosci, czy prowadzona przez nie dziatalnosci faktycznie ma walor legalnosci.
O tym, ze takie watpliwosci po stronie oskarzonego istniaty Swiadczy réwniez
stosowana przez niego praktyka uzyskiwania prywatnych opinii oraz stanowisk

majgcych potwierdzi¢ legalnos¢ jego dziatalnosci. Oczywistym jest przy tym,



ze podjecie przez oskarzonego M. W. tego rodzaju dziatan, wcale nie $wiadczy tak
w aspekcie obiektywnym, jak i subiektywnym, o wiarygodnosci tych jego depozyciji,
w ktorych artykutowat swoje przekonanie co do legalnosci urzgdzania gier
na automatach w warunkach odbiegajgcy w sposéb niewatpliwy od tych jakie
okreslaty przepisy ustawy o grach hazardowych, a w szczegolnosci art. 6
ust. 1 u.g.h. Konieczno$¢ podejmowania tego rodzaju dziatan to przeciez nic innego
jak istnienie w swiadomosci oskarzonych watpliwosci co do charakteru normy art. 6
ust. 1 u.g.h.

Tymczasem, pomimo tych watpliwosci, oskarzony nie skorzystat
z mozliwosci upewnienia sie czy taka dziatalno$¢ jest legalna poprzez uzyskanie
pisemnej interpretacji przepisow od organow do tego powotanych czy to w oparciu
0 obowigzujgcy wowczas art. 10 ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie
dziatalnosci gospodarczej (t.j.: Dz. U. z 2017 r., poz. 2168 ze zm.), czy tez przepisy
rozdzialu 1 a ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa
(tj.: Dz. U. z 2018 r., poz. 800 ze z.), czy wreszcie na podstawie art. 2 ust. 6 u.g.h.
Podkresli¢ przy tym nalezy, ze ten ostatni przepis nie wprowadzat wprawdzie
bezwzglednego nakazu uzyskania decyzji Ministra Finanséw w kazdej bez wyjatku,
przewidzianej w tym przepisie sprawie, uzna¢ jednak nalezy, ze byto i jest
to konieczne zawsze w wypadku, gdy podmiot prowadzacy takg dziatalnos¢
gospodarczg jak oskarzony powzigt watpliwosci co do charakteru urzgdzanej gry.
M. W. na takie czynnos$ci, moggce wyjasnic jego status prawny, sie nie zdecydowat,
uzasadnione jest wiec wnioskowanie, ze podjgt Swiadome ryzyko, iz prowadzona
przez niego dziatalnos¢ moze byc¢ nie tylko nielegalna, lecz rowniez pociggngc¢
za sobg konsekwencje karnoskarbowe.

Nie mozna wreszcie poming¢ i tego aspektu, Zze objety zarzucanymi
oskarzonemu czynami przepis art. 6 ust. 1 u.gh. nie ma charakteru przepisu
technicznego. Przesgdzita o tym tre$¢ wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej z dnia 13 pazdziernika 2016 r., C-303/15, w ktérym organ ten, bedacy
wytgcznie uprawnionym do interpretacji przepisow traktatowych zwigzanych
z funkcjonowaniem Unii Europejskiej, zajgt stanowisko, Zze przepis art. 6 ust. 1
u.g.h., uzalezniajgcy prowadzenie dziatalnosci w zakresie gier cylindrycznych, gier

w karty, gier w kosci oraz gier na automatach od uzyskania koncesji
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na prowadzenie kasyna gry, nie stanowi przepisow technicznych w rozumieniu
dyrektywy 98/34/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22 czerwca 1998 r.
ustanawiajgcej procedure udzielania informacji w dziedzinie norm i przepiséw
technicznych oraz zasad dotyczacych ustug spoteczehnstwa informacyjnego
(Dz.Urz. WE L 204 z 21.07.1998 r., ze zm.), zmienionej dyrektywg Rady
2006/96/WE z dnia 20 listopada 2006 r., w zwigzku z czym projekt tego
uregulowania nie podlegat notyfikacji Komisji Europejskiej. W konsekwencji,
w oparciu o wyrazony wyzej poglad Trybunatu — co do nietechnicznego charakteru
przepisu art. 6 ust. 1 u.g.h. — Sad Najwyzszy uchwatg siedmiu sedziow z dnia
19 stycznia 2017 r., | KZP 17/16 (OSNKW 2017, z. 2, poz. 7), w petni akceptowang
rébwniez przez ten skiad orzekajgcy, rozstrzygngt wystepujgce w tym zakresie
rozbieznosci w orzecznictwie, i przeprowadzajgc szeroki wywod prawny, w tym
odnoszacy sie do normy kolizyjnej okre$lonej w art. 91 ust. 3 Konstytucji RP,
ostatecznie przyjat, ze art. 6 ust. 1 u.g.h. mégt i moze nadal stanowi¢ uzupetnienie
normy blankietowej zawartej w art. 107 § 1 kk.s., o ile okolicznosci faktyczne
konkretnej sprawy pozwalajg na ustalenie, ze przepis ten ma zastosowanie i zostat
naruszony.

Uwzglednienie catoksztattu poczynionych wyzej rozwazan implikowato
uchyleniem zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego w O. i utrzymanego nim
w mocy wyroku Sgdu Rejonowego w O. oraz przekazaniem sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi pierwszej instanciji.

Procedujgc powtérnie Sgd ten ponowi przewdd sgdowy baczac,
aby ustalone fakty znajdowaty odzwierciedlenie w przeprowadzonych dowodach,
a dokonujgc oceny prawnej zachowan oskarzonego M. W. uwzgledni poczynione

w tym zakresie zauwazenia Sgdu Najwyzszego.
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