Sygn. akt Il KK 30/15

WYCIAG Z PROTOKOLU

Dnia 19 sierpnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Cesarz (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Gierszon

SSN Przemystaw Kalinowski (sprawozdawca)

Protokolant Anna Korzeniecka-Plewka

w sprawie W. B.

Sad Najwyzszy postanowit:
1) na podstawie art. 61 § 2 kpk umorzyé postepowanie
kasacyjne w sprawie;

2) wydatkami tego postepowania obcigzy¢ Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
R. D., jako oskarzyciel prywatny w sprawie Sgdu Rejonowego w O.

sygn. aktll K [...], wniost kasacje na niekorzys¢ W. B., prawomocnie
uniewinnionego od popetnienia czynu z art. 212 § 11 2 k.k.

Zostata ona przyjeta i skierowana na rozprawe. Przed rozpoznaniem tej
kasacji okazato sie, ze oskarzyciel prywatny zmart w dniu 22 marca 2015r.
Stosownie do dyspozycji art. 61 § 1 k.p.k., w razie Smierci oskarzyciela prywatnego
postepowanie zawiesza sie, a osoby najblizsze mogg wstgpi¢ w jego prawa.
Majg na to trzy miesigce. Jak ustalono osobami najblizszymi dla R. D. byty:
M. D., A. D. i X. D.. Z akt postepowania okotokasacyjnego wynika, ze w terminie
zakre$lonym przez ustawe w/w osoby nie ztozyly odwiadczenia o wstgpieniu
w prawa oskarzyciela prywatnego w niniejszej sprawie. Konsekwencje takiej
sytuacji okresla przepis art. 61 § 2 k.p.k., ktéry stanowi, ze jezeli w terminie zawitym
3 m-cy od dnia $mierci oskarzyciela prywatnego osoba uprawniona nie wstgpi

w prawa zmartego, sad lub referendarz sgdowy umarza postepowanie.



Jednoczesnie odnotowac nalezy, ze termin  zakreslony w powotanym
przepisie nalezy do kategorii termindw przywracalnych przy zachowaniu warunkéw
okreslonych w art. 126 § 1 k.p.k., tj. po wykazaniu , ze niedotrzymanie terminu
nastgpito z przyczyn od strony niezaleznych, w ciggu 7 dni od chwili ustania
przeszkody ziozony zostat wniosek o przywrocenie terminu, jednoczesnie ze
ztozeniem wniosku dopetniono czynnosci, ktora miata by¢ wykonana w terminie
zawitym. W tej sprawie takze te wymagania nie zostaty spetnione. Z pisma z dnia
23 lipca 2015r. nadestanego przez radce prawnego P. S. wynika, ze od oso6b ktore,
spetniajg kryterium o0sob najblizszych dla oskarzyciela prywatnego R. D.,
radca prawny P. S. uzyskat petnomocnictwo do ich reprezentowania w zwigzku
Z niniejszg sprawg. Zatem, najpdzniej z tg chwilg ustata przeszkoda
do ubiegania sie o ewentualne przywrdcenie terminu do zlozenia oswiadczenia
przewidzianego w art. 61 § 1 k.p.k. Tymczasem, do dnia rozprawy osoby
uprawnione ani nie wystgpity o przywrocenie terminu do ztozenia oswiadczenia
o woli wstgpienia w tej sprawie w prawa zmartego oskarzyciela prywatnego
ani nie ztozyly takiego oswiadczenia w dniu dzisiejszym. Nie uczynit tego réwniez
petnomocnik M. D.

PowyZzsza sytuacja obligowata Sgd Najwyzszy do umorzenia postepowania
kasacyjnego.

Natomiast, z uwagi na wyjgtkowy charakter uktadu procesowego, w ktorym
oskarzyciel prywatny wniést nadzwyczajny $rodek zaskarzenia, ale zmart przed
jego rozpoznaniem, a osoby uprawnione do przejecia jego prawa do skargi nie
wstgpity skutecznie do procesu, wydatkami za postepowanie kasacyjne nalezato
obcigzy¢ na podstawie art. 632a k.p.k. Skarb Panstwa.

Majgc to wszystko na uwadze Sgd Najwyzszy postanowit, jak na wstepie.
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