Sygn. akt Il KK 3/21

POSTANOWIENIE

Dnia 19 lutego 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Bojanczyk

po rozpoznaniu w dniu 19 lutego 2021 r.
w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.),

sprawy R. P.

skazanego z art. 207 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w B.

z dnia 10 marca 2020 r., sygn. IV Ka (...),
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w B.

z dnia 13 sierpnia 2019 r., sygn. IV K (...),

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obciazy¢ skazanego R.P. kosztami sagdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w B. z dnia 13 sierpnia 2019 r., sygn. IV K {(..),
oskarzony R. P. zostat uznany winnym czterech wystepkéw zarzuconych mu w akcie
oskarzenia, przy czym pierwszy sad zakwalifikowat z art. 207 § 1 k.k., drugi z art. 193 k.k.,
trzeci z art. 276 k.k., a czwarty z art. 190a § 1 k.k. Na podstawie art. 85 § 1 k.k. w zw. z art.
86 § 1 kk. R. P. wymierzono kare fgczng 2 lat pozbawienia wolnosci. Ponadto wobec
oskarzonego orzeczony zostat zakaz zblizania sie do pokrzywdzonej na odlegtos¢ mniejszg
niz 50 metrow przez okres 5 lat (art. 41a § 1 kk., art. 41a § 4 kk., art. 43 § 1 k.k.),
obowigzek zaptfaty na rzecz pokrzywdzonej kwoty 75 000 zt tytutem nawiagzki (art. 46 § 2
k.k.).



Po przeprowadzeniu kontroli apelacyjnej — zainicjowanej wniesieniem w sprawie
Srodkéw odwotawczych przez obrohAce oskarzonego i pethomocnika oskarzycieli positkowej
— Sad Okregowy w B. wyrokiem z dnia 10 marca 2020 r., sygn. IV Ka (..), zmienit
zaskarzony wyrok sadu pierwszej instancji poprzez eliminacje z opisu czynow
zakwalifikowanych z art. 207 § 1 k.k. i art. 193 k.k. wskazanych w nim stéw, a w pozostatej

czesci utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Wyrok Sgdu Okregowego w B. zostat zaskarzony kasacjg obroncy skazanego w
catoéci. We wniesionym srodku zaskarzenia obronca R.P., na podstawie art. 523 § 1 k.p.k.
w zw. z art. 526 § 1 k.p.k. zarzucit orzeczeniu sgdu drugiej instancji mogace mie¢ istotny

wptyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, razgce naruszenie:
1. przepiséw postepowania, a to:

1. naruszenie art. 440 k.p.k. poprzez utrzymanie w mocy orzeczenia Sagdu
Rejonowego w B., Wydziat IV Karny z 13 sierpnia 2019 r., sygn. akt IV K {(...), ktore
to orzeczenie zostato oparte w przewazajgcej mierze na zeznaniach oskarzycielki
positkowej, ktéra w toku przestuchania przed sgdem drugiej instancji potwierdzita,
ze jej zeznania w zakresie czynu z art. 276 k.k. polegajgcego na pocieciu jej
dowodu osobistego przez skazanego sa nieprawdziwe, a ktére to zeznanie

samodzielnie stanowito podstawe skazania skazanego,

2. naruszenie art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie przez sad drugiej instancji dowolnej

oceny przeprowadzonych dowodéw poprzez:
1. uznanie zeznan oskarzycielki positkowej za wiarygodne w sytuacji, gdy:

1. oskarzycielka positkowa zeznata, ze myslata iz oskarzony pociat jej
dowdd osobisty, a nastepnie podczas sktadania wniosku w Urzedzie
Miasta w B. o nowy dowdd osobisty nie wskazata przyczyny
wymiany dowodu osobistego jako zniszczony, ale jako przyczyne
wskazata utrate waznosci gdyz wiedziata, ze uptyw terminu waznosci
nastgpit, po czym postuzyta sie dokumentem ktory miat by¢ rzekomo
pociety do ustalenia przez urzednika jej tozsamosci - uznany przez
sad drugiej instancji ciag zdarzen przedstawiony przez oskarzycielke
positkowg za wiarygodny catkowicie przeczy logice, ot6z nalezy

wskazac, ze chronologia zdarzen miata by¢ nastepujgca: 1. rzekome



pociecie dowodu przez skazanego, 2. ztozenie wniosku o wymiane
dowodu osobistego z uwagi na uptyw waznosci i postuzenie sie tym
dokumentem (bedgcym w cafosci) do ustalenia tozsamosci
oskarzycielki positkowej, 3. przeciecie rogu dowodu osobistego
oskarzycielki positkowej, 4. oskarzycielka positkowa zeznaje, ze
skazany miat pocigé¢ jej dowdd osobisty, podczas gdy od pkt 2 miata

swiadomos¢, ze tego czynu skazany nie popetnit;

oskarzycielka positkowa zeznata, ze nie miata wiedzy w zakresie jak
otworzy¢ drzwi samochodu B., w szczegdlnosci ze pociggniecie klamki
otwiera drzwi lub nacisniecie guzika z wizerunkiem ktodki rowniez
odblokowuje drzwi ww. pojazdu, podczas gdy w toku postepowania
przed sadem pierwszej instancji oskarzycielka positkowa zeznata, ze
ciggneta za klamke, co jest wzajemne sprzeczne (ze nie mogta
otworzy¢ drzwi i jednoczesnie miata pociggng¢ za klamke, gdyz drzwi
woéwczas by sie otworzyly); powyzsze $wiadczy rowniez o tym, ze
oskarzycielka positkowa zeznata nieprawde; niezaleznie od
powyzszego nalezy wskazac, ze wbrew temu co twierdzi sad drugiej
instancji wbrew logice jest, ze osoba dorosta nie ma swiadomosci ze

pociggajgc za klamke mozemy otworzy¢ drzwi;

oskarzycielka positkowa zeznata, ze nie wykonata obdukcji obrazen z
uwagi na to, ze rzekome duszenie oskarzycielki positkowej oraz
podnoszenie za gtowe nie pozostawito Sladéw, w sytuacji, gdy réwnie
logicznym jest brak $laddéw i brak obdukcji z tego wzgledu, ze to

zdarzenie nie miato miejsca;

podstawg takiej oceny wiarygodnosci zeznan oskarzycielki positkowej
jest to, ze w toku (jedynej) rozprawy apelacyjnej wykazata skromno$c,
zachowata kulture osobistg, co ma swiadczy¢ ,0 prawdziwosci jej
twierdzen i braku checi jakiegokolwiek odwetu", co potwierdza, ze dla
sgdu drugiej instancji wieksze znaczenia przy ocenie wiarygodnosci
zeznan oskarzycielki positkowej miato jej skromne zachowanie niz
potwierdzone przez oskarzycielke positkowg w toku rozprawy

drugoinstancyjnej ztozenie przez nig fatszywych zeznan;



3. naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie wadliwej

oceny zarzutow apelacji polegajgcych na:

1.

2.

kwestionowaniu prawidtowej oceny zgromadzonych w aktach sprawy nagran
audio, co do ktérych skazany kwestionowat ich autentyczno$¢ poprzez

zaaprobowanie oceny dokonanej przez sad pierwszej instancji.
kwestionowaniu wiarygodnosci zeznan oskarzycielki positkowej:

w zakresie stosowania wobec niej przemocy, co miato wedtug sgdu

drugiej instancji by¢ potwierdzone przez:

- widziane u oskarzycielki positkowej since, podczas gdy nie sg znane
przyczyny powstania tych sincow, w zaden (poza twierdzeniami
oskarzycielki positkowej) sposodb nie zostalo to potwierdzone, a
prezentowanej przez sad drugiej instancji koncepcji blizej do ,zasady

domniemania winnosci”,

- zdjecie z rzekomo zasinieniami pod oczami, czego obronca skazanego
nie dostrzega na =zatgczonej fotografii, brak jest ustalen co byto
przyczyng tych zasinien, a dodatkowo fotografia ta nie zostata poddana

pod opinie biegtego,

- brak obdukcji lekarskiej, ktéry potwierdzitby rzekomg przemoc fizyczng
ttumaczony jest checig ratowania matzenstwa, co jest niespdjne z inng
oceng dokonang przez sad drugiej instancji, ze brak obdukcji lekarskiej
spowodowany jest brakiem Sladéw, co potwierdza o rozbieznosci zeznah
oskarzycielki positkowej co w konsekwencji powinno wplyngé na

dokonywang ocene jej wiarygodnosci,

w zakresie naklaniania do odbycia stosunkow seksualnych na kazde
zgdanie, co wedlug sadu drugiej instancji ma by¢ potwierdzone
wytgcznie zeznaniami oskarzycielki positkowej, ktorych nie udato sie w
tym zakresie zakwestionowac obronie: zupetnie niezrozumiate a priori
jest przyznanie wiarygodnosci oskarzycielce positkowej pomimo braku
jakiegokolwiek innego dowodu w tym zakresie i jednoczesnie
oczekiwanie przez sad drugiej instancji przedstawienia dowodu

niewinnosci skazanego,



w zakresie przelewania srodkéw przez oskarzycielke positkowg: wedtug
sadu drugiej instancji majg to potwierdza¢ zeznania A. K. i J. S., niestety
sad drugiej instancji aprobujgc ocene dokonang przez sad pierwszej
instancji nie dostrzega w wtasnym uzasadnieniu sprzecznosci, gdyz z
jednej strony swiadek A. K. twierdzi, Zze oskarzycielka positkowa nie
miata pieniedzy w ogdle, zaréwno przy sobie fizycznie jak i na karcie
ptatniczej, natomiast swiadek J. S. miat mie¢ wiedze, ze skazany miat
by¢ upowazniony do rachunku bankowego oskarzycielki positkowej i z
niego skorzystaC. Jezeli wiec skazany miat korzystaé ze sSrodkow
znajdujgcych sie na rachunku bankowym oskarzycielki positkowej, to nie
moze by¢ prawda, ze nie byto tych srodkow ,na karcie pfatniczej", co
potwierdza, ze sad drugiej instancji dokonujgc kontroli oceny
wiarygodnosci zeznan oskarzycielki positkowej trzymat sie tezy, ze te
zeznania sg wiarygodne, nie dokonujgc szerszego spojrzenia na caty

materiat dowodowy w sprawie,

w zakresie celowego ztozenia przez oskarzycielke positkowa
oswiadczenia dotyczgcego pociecia dokumentu prawa jazdy przez
skazanego, co zostato uznane przez sad drugiej instancji w $lad za
sagdem pierwszej instancji jako nieprawdopodobne poniewaz impulsem
do zawiadomienia o przestepstwie miaty by¢ zdarzenia z 7 lutego 2017
r.. jednak sad drugiej instancji pomija, ze oskarzycielka positkowa
zeznata, iz latem 2016 r., a wiec w czasie zblizonym do ztozenia
wniosku o wydanie prawa jazdy, byta na konsultacji prawnej, na ktérej
mozliwe byto, Ze zostata poinformowana co moze stanowi¢ materiat
dowodowy w sprawie. Catkowicie pomijana jest okolicznos¢, ze
pomiedzy latem 2016 r. a zlozeniem zawiadomienia o popetnieniu
przestepstwa w lutym 2017 r., oskarzycielka positkowa miata dos¢
czasu na wytworzenie wiasnych dowoddw (nagran, jednego zdjecia)
tymczasem co istotne nie zgromadzita zadnego dowodu obiektywnego
jak np. obdukgiji lekarskiej, pomimo tego iz, jak zeznata, w tym czasie
miato dochodzi¢ do powaznej przemocy fizycznej. Brak podjecia tych
dziatan jest catkowicie wbrew logice. Sad drugiej instancji pomija, ze
decyzja o zlozeniu =zawiadomienia o0 mozliwosci popetnienia

przestepstwa nie byla dziataniem spontanicznym, poniewaz



oskarzycielka positkowa ,uciekajgc" od skazanego miata przygotowane

mieszkanie i prace w W.,

5. w zakresie btednego ustalenia, ze oskarzycielka positkowa obawiata sie
skazanego: sad drugiej instancji dopuscit sie naruszenia aprobujgc
ocene sadu pierwszej instancji oraz ironicznie przedstawiajgc, ze
obronca twierdzi, iz oskarzycielka positkowa miata sie nie obawiac
skazanego w chwili rzekomego znecania - tu sgd drugiej instancji
dopuszcza sie podstawowego btedu zaktadajgc, ze czynnos¢ znecania
byta faktem, zamiast dokona¢ oceny od strony czy oskarzycielka
positkowa, nad ktérg rzekomo miat dotkliwie zneca¢ sie skazany, przez
wiele lat miataby odwage wyrzuci¢ skazanego z domu, czy rzekoma
ofiara na ktérg kreuje sie oskarzycielka positkowa oraz na ktérg kreujg ja
sady obu instancji, bytaby zdolna do wyrzucenia skazanego z domu -

taki scenariusz wydaje sie wbrew logice,

odmowie przyznania wiarygodnosci wyjasnieniom skazanego: sad drugiej
instancji nie popemit w tym zakresie wtasnego uzasadnienia aprobujgc
uzasadnienie sadu pierwszej instancji, podczas gdy gtdwng motywacja
odmowy wiarygodnosci wyjasnien skazanego byta sprzeczno$¢ z zeznaniami
oskarzycielki positkowej; postugujgc sie kryteriami sgdu drugiej instanciji
nalezy wskazac, ze skazany w toku rozprawy apelacyjnej zachowywat
skromng postawe, wypowiadat sie w sposéb kulturalny i rzeczowy, co

powinno wptyng¢ pozytywnie na ocene wiarygodnosci jego wyjasnien,

naruszenie art. 9 § 1 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. poprzez zaniechanie

dopuszczenia dowodu z opinii biegtego:

z zakresu fonoskopii, ktory dokonatby oceny wiarygodno$ci nagran
dotgczonych do akt sprawy, w szczegolnosci ich spojnosci lub dokonanych
ingerencji w tres¢ nagran, pomimo kwestionowania przez obronce oraz
skazanego wiarygodnosci tych nagran, ich spdjnosci, prawdziwosci

nagranych sytuacji i oparcie sie na wtasnej dokonanej przez sad ocenie,

z zakresu informatyki/grafiki komputerowej, ktory dokonatby oceny zdjecia
znajdujgcego sie w aktach sprawy w szczegodlnosci czy zdjecie to jest

autentyczne badz jakie zawiera modyfikacje, w sytuacji, gdy skazany



kwestionowat, ze kiedykolwiek uzyt przemocy wobec oskarzycielki positkowe;j i

opacie sie na wtasnej dokonanej przez sad ocenie,

3. z zakresu psychologii, ktory dokonatby oceny stanu psychiki oskarzycielki
positkowej, jej sktonnosci do konfabulacji, pomimo ztozonego w tym zakresie
wniosku obroncy, watpliwosci co do prawidtowosci opisywania przez
oskarzycielke positkowg rzeczywistosci, zakresu doboru jej stownictwa,
sklonnosci do przejaskrawien. Co istotne mozliwos¢ zdiagnozowania czy
oskarzycielka positkowa byta ofiarg przemocy domowej potwierdzita
przestuchiwana swiadek psycholog. Tymczasem sad opart sie w tym zakresie

na wiasnej dokonanej przez sad ocenie,

5. naruszenie art. 5 § 1 k.p.k. oraz art. 42 ust. 3 Konstytucji RP poprzez ksztaltowanie
oceny na temat wiasciwosci osobistych skazanego oraz uznanie, ze skazany miat
zachowac¢ sie w stosunku do oskarzycielki positkowej w sposdb opisany w

nieprawomocnym wyroku w sprawie o sygn. akt Ill K (...) z dnia 18 listopada 2019 r.
6. przepisdéw prawa materialnego, a to:

1. naruszenie art. 190a § 1 k.k. poprzez jego niewtasciwe zastosowanie i uznanie, ze
dziatanie skazanego wypetnito znamiona tego czynu, w szczegolnosci, ze
nagrywanie przez skazanego kontaktow z oskarzycielkg stanowito zachowanie

wypetniajgce znamiona tego przestepstwa,

2. naruszenie art. 193 k.k. poprzez niewtasciwe zastosowanie i uznanie, ze dziatanie

skazanego wypetnito znamiona tego czynu.

W konkluzji kasacji obronca oskarzonego wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i

przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w B. do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Prokuratury Okregowej w W. wnidst o

jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez obronce skazanego R.P. okazatfa sie oczywiscie bezzasadna.
W pierwszej kolejnosci nalezy przypomnieC, ze postepowanie kasacyjne nie stanowi

,rzeciej instancji”’, a jego przedmiotem nie jest przeprowadzanie ponownej kontroli o



charakterze wtasciwym dla zwyczajnego postepowania odwotawczego. Przedmiotem
weryfikacji dokonywanej przez instancje kasacyjng jest orzeczenie sgdu odwotawczego (art.
519 k.p.k.) poprzez pryzmat ewentualnych razgcych naruszen prawa ktorych dopuscit sie
ten organ i ktére mogty mie¢ istotny wptyw na tres¢ tego rozstrzygniecia lub wystgpienia

bezwzglednych podstaw odwotawczych (art. 523 § 1 zd. pierwsze k.p.k.).

Analiza kasacji wniesionej w sprawie oraz sformutowanych w niej zarzutow
wskazuje dobitnie na to, ze celem autora nadzwyczajnego srodka zaskarzenia jest préba
ominiecia procesowych ograniczen wynikajgcych z ustawy postepowania karnego, ktéra w
sposob scisty wyznacza granice i program dopuszczalnej kontroli przeprowadzanej przez
sad pierwszej instancji w postepowaniu kasacyjnym i — w efekcie — uruchomienie kolejnej

kontroli orzeczenia Sgdu drugiej instancji o charakterze apelacyjnym.

W pierwszym z podniesionych zarzutow (pkt |. 1. petitum kasacji) obrohca
skazanego podnosi, ze zaskarzone orzeczenie Sgdu Okregowego w B. narusza przepis art.
440 k.p.k., gdyz sad ten utrzymat w mocy orzeczenie sadu meriti (w zakresie czynu z art.
276 k.k.), kiore oparte zostalo w gtéwnej mierze na zeznaniach oskarzycieli positkowej,
ktéra w roku rozprawy apelacyjnej ,potwierdzita, ze jej zeznania w zakresie czynu z art. 276

k.k. [...] sg nieprawdziwe”.

Naruszenie art. 440 k.p.k. nie moze stanowi¢ samodzielnej podstawy odwotawczej i
wymaga od podmiotu formutujgcego taki zarzut w postepowaniu kasacyjnym powotania
konkretnych przepiséw, ktorych uchybienia dopuscit sie sgd a quo i ktére w efekcie
skutkowaty powstaniem stanu, o ktérym mowa dyspozyciji tego przepisu. Oznacza to, ze art.
440 k.p.k. moze mie¢ zastosowanie jedynie wtedy, gdy popetnione przez sad pierwszej
instancji uchybienia sg razgce, a dodatkowo miaty wplyw na tres¢ wyroku. Nie jest
wystarczajgce ustalenie mozliwosci wptywu stwierdzonych uchybien na tres¢
rozstrzygniecia, lecz niezbedne jest wykazanie, ze miaty one realny, rzeczywisty wptyw na
treS¢ orzeczenia. O razacej niesprawiedliwosci orzeczenia sgdu odwotawczego,
wynikajgcej z utrzymania w mocy orzeczenia sgdu pierwszej instancji, mozna w
szczegolnosci méwi¢ dopiero wtedy, gdy sad odwotawczy pomingt badz nie zauwazyt
takich uchybien popetnionych przez sad pierwszej instancji, niewatpliwych i bezspornych,
ktore w sposob znaczgcy moga stanowiC 0 naruszeniu przez orzeczenie zasady prawdy
materialnej i sprawiedliwosci represji (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 8
pazdziernika 2020 r., sygn. V KK 388/20, SIP «Legalis» nr 2497030). Tymczasem autor

kasacji formutujgc zarzut naruszenia przez sad odwotawczy art. 440 k.p.k. nie wskazuje



uchybienia ktoérych przepisow dopuscit sie sad a quo, ograniczajgc sie w tym zakresie do
(szerzej nieumotywowanego) kwestionowania sposobu dokonania przez ten sgad zeznan

Swiadka-oskarzycielki positkowej (por. s. 9-10 kasacji).

Niezalezenie od powyzszych rozwazan godzi sie podkresli¢, ze skarzgcy nie
dostrzega jednej, istotnej kwestii. Mianowicie Sad Okregowy w B. — w toku kontroli
odwotawczej na skutek wniesionej apelacji, po dodatkowym przestuchaniu oskarzycielki
positkowej doszedt do przekonania, ze w ramach zarzucanego R. P. czynu z art. 276 k.k.
nie dopuscit sie on zniszczenia poprzez pociecie dowodu osobistego pokrzywdzonej, co
skutkowato wyeliminowaniem z opisu czynu przypisanego oskarzonemu stow ,dowodu
osobistego”. Sad Okregowy w B. umotywowat ww. zmiane opisu czynu ustaleniem, ze
nalezgcy do oskarzycielki positkowej dowdd osobisty w chwili popetnienia czynu
zarzuconego skazanemu utracit juz swojg waznos¢, a w konsekwenciji nie byt dokumentem,
czego oskarzycielka positkowa byta swiadoma wnioskujagc o jego wymiane (k. 27-28
uzasadnienia). Wbrew temu co podnosi autor kasacji, oskarzycielka positkowa wcale nie
.potwierdzita” nieprawdziwosci swych zeznan w zakresie czynu zakwalifikowanego art. 276
k.k. polegajgcego na pocieciu jej dowodu osobistego przez skazanego. Do modyfikacji
opisu czynu przypisanego R. P. w zakresie zarzutu dotyczgcego niszczenia dokumentéw
doszio na skutek ustalenia, ze pocieta rzecz (dowdd osobisty) w dacie czynu nie byta juz

dokumentem.

W toku rozprawy apelacyjnej oskarzycielka positkowa w Zzadnym miejscu nie
przyznata, ze jej dotychczasowe zeznania w zakresie czynu z art. 276 k.k. sg nieprawdziwe,
zatem argumentacja przedstawiona w uzasadnieniu zarzutu dotyczgcego naruszenia art.
440 k.p.k ogranicza sie w gruncie rzeczy do polemiki z dokonang przez sad ad quem
oceng dowoddéw i dokonanymi m. in. na jej podstawie ustaleniami faktycznymi. W
odpowiedzi na zadawane oskarzycielce positkowej pytania uszczegotowita jedynie
dotychczasowg relacje odnosnie do dowodu osobistego, co doprowadzito do zmiany opisu
czynu przez sgd odwotawczy. Ostatecznie podstawg skazania R. P. za czyn z art. 276 k.k.
nie byto zniszczenie dowodu osobistego (wskutek wyeliminowania tego elementu z opisu
czynu), a czynnosci dotyczgce innych dokumentow, tj. karty SIM do telefonu komérkowego

i prawa jazdy.

Podobnie, w ocenie Sadu Najwyzszego, niezasadne okazato sie podniesione w
kasacji uchybienie art. 7 k.p.k., na ktorego zaistnienie wskazuje skarzgcy (pkt 2 petitum

kasacji). W ugruntowanym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego niejednokrotnie podkreslano,
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ze zarzut obrazy art. 7 k.p.k. stawiany wyrokowi sgdu odwotawczego moze by¢ skuteczny
miedzy innymi wtedy, gdy sad ten zmieniajgc wyrok sgdu pierwszej instancji, odmiennie
ocenit przeprowadzone przez ten sgd dowody (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z
dnia 29 lipca 2020 r., sygn. | KK 44/20, SIP «Legalis» nr 2503276; z dnia 26 czerwca 2019
r., sygn. Il KK 206/19, SIP «Legalis» nr 1958654; z dnia 26 czerwca 2019 r., sygn. Il KK
179/19, SIP «Legalis» nr 1972533).

W niniejszej sprawie, , Sad Okregowy w B. uzupeit materiat dowodowy (ponownie
przestuchana zostata oskarzycielka positkowa, a takze zatgczyt w poczet materiatu
dowodowego nowe dokumenty), w efekcie czego dokonat nieznacznej (w obu przypadkach)
modyfikacji opisu czyndw popetnionych przez R. P. i zakwalifikowanych z art. 207 § 1 k.k. i
276 k.k. Zatem autor kasacji mogt podnies¢ pod adresem sgdu odwotawczego zarzut
naruszenia art. 7 k.p.k. Zarzut ten okazat sie jednak nieskuteczny dla mozliwosci
podwazenia zapadtego w sprawie rozstrzygniecia. W zakresie uzupetnionego materiatu
dowodowego, sad odwotawczy dokonat bowiem swobodnej oceny z uwzglednieniem zasad
prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego. Podniesiony
przez obronce zarzut razgcej obrazy prawa procesowego w istocie nie dotyczy
prawidtowego pojmowania i stosowania prawa przez sgd odwotawczy, lecz zmierza wprost
i wytgcznie do zakwestionowania ustaleh faktycznych, w szczegdélnosci wiarygodnosci
zeznan oskarzycielki positkowej. Skarzgcy werbalnie wskazuje sad odwotawczy jako
adresata zarzutow, lecz z tresci jego wywodéw jednoznacznie wynika, ze przeciwstawia on
wlasng ocene materiatu dowodowego ocenie dokonanej przez Sgd Okregowy w B.
Jednoczesnie pomija catkowicie argumentacje zawartg w uzasadnieniu sadu
odwotawczego, sugerujgc przy tym, ze na rozstrzygniecia w niniejszej sprawie (takze na
wyrok Sgadu Okregowego w B.) wptyw mogty mie¢ naciski Ministerstwa Sprawiedliwosci
oraz medialne zainteresowanie. W rzeczywistosci autor nadzwyczajnego srodka
odwotawczego nie wykazat istnienia usterek proceduralnych, ktore mogtyby podwazyc¢
prawidtowosc¢ ustalenia stanu faktycznego w sprawie, a takze wad w ocenie konkretnych
dowodow, ktore miatyby prowadzi¢ do przekroczenia granic oceny dowodéw w sposob
swobodny, a nie dowolny. Rolg Sgdu Okregowego w B. - jako sagdu odwofawczego - byto
(poza tym wycinkiem postepowania) skontrolowanie dokonanej przez sad a quo oceny
dowodow z punktu widzenia przestanek okreslonych w art. 7 k.p.k., i z tego obowigzku sgd
ten wywigzat sie z nalezytg starannoscia. Sad odwotawczy wskazat motywy swego
stanowiska w szczegoOtowych i stosunkowo obszernych wywodach, gdzie wyjasnit,
dlaczego uznat zarzuty apelacji za niezasadne i dlaczego dokonat drobnej zmiany poprzez

korekte opisu czynéw. Sam fakt, iz przyjete przez Sad Okregowy w B. zatozenia dowodowe
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nie odpowiadajg subiektywnym oczekiwaniom skazanego, nie jest wystarczajgcy dla

skutecznego podnoszenia zarzutu naruszenia zasady swobodnej oceny dowodow.

W kolejnym z podniesionych zarzutbw w petitum kasacji (pkt 3), autor
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia formutuje zarzut dotyczagcy naruszenia art. 433 § 2
k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. O naruszeniu przepisu art. 433 § 2 k.p.k. mozna moéwi¢ wdwczas,
gdy sad odwotawczy nie rozwazyt zarzutéw sformutowanych w zwyczajnym sSrodku
odwotawczym — apelacji. Przepis art. 433 § 2 k.k. obliguje sad odwotawczy do rozwazenia
wszystkich wnioskéw i zarzutéw sformutowanych w srodku odwotawczym. Obowigzek ten
jest zrealizowany, gdy sad ten ustosunkuje sie do wszystkich zarzutow podniesionych
przez skarzgcego i przedstawi poprawng argumentacje stanowiska zajetego w
poszczegodlnych kwestiach bedgcych przedmiotem skargi apelacyjnej. Nakaz wynikajgcy z
powotanego wyzej przepisu nie oznacza natomiast wcale, ze sad odwotawczy ma
uwzgledni¢ wszystkie wnioski i zarzuty apelacyjne (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
Z dnia 7 grudnia 2020 r., sygn. Il KK 337/20, SIP «Legalis» nr 2517799).

Przeprowadzajgc szczegétowg analize tresci uzasadnienia Sagdu Okregowego w B.
(k. 12-33) w zestawieniu z zarzutami i wnioskami sformutowanymi w apelacji obronicy R. P.
(k. 1-4) od wyroku sadu pierwszej instancji nalezy skonstatowaé, ze sgd odwotawczy
odniost sie do wszystkich zarzutéw podniesionych w $rodku odwotawczym. Uczynit to w
sposob skrupulatny, jasny i przejrzysty, positkujgc sie kazdorazowo dla jasnosci
zaprezentowanego wywodu numeracjg zarzutdw zastosowang przez autora zwyczajnego

srodka zaskarzenia.

Takze zarzut z pkt 4 petitum kasacji, dotyczacy naruszenia art. 9 § 1 k.p.k. w zw. z
art. 193 § 1 k.p.k. nie zastugiwat na aprobate Nie wchodzgc w polemike z argumentacjg
przedstawiong przez autora kasacji, zdaniem Sadu Najwyzszego dostatecznym w tym
zakresie bedzie stwierdzenie, ze skoro zarowno w postepowaniu przed sgdem pierwszej
jak i drugiej instancji, ani R. P. ani jego obronca nie manifestowali inicjatywy dowodowej
dopuszczenia dowodu z opinii biegtego z zakresu informatyki badz grafiki komputerowej
celem oceny autentycznosci zdjecia znajdujgcego sie w aktach sprawy, to nie mozna
obecnie skutecznie stawia¢ sgdowi ad quem zarzutu, ze nie dostrzegajgc potrzeby i
celowosci uzupetnienia postepowania dowodowego nie podjgt w tym kierunku zadnych
czynnosci. Ponadto w uzasadnieniu nadzwyczajnego Ssrodka zaskarzenia jego autor podaje,
ze sktadat wniosek o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z zakresu psychologii

celem dokonania oceny stanu psychiki oskarzycielki positkowej. Analiza akt sprawy
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prowadzi jednak do przekonania, ze powyzsze twierdzenie jest niezgodne z prawdg. W
istocie obroAca skazanego sktadat wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii
psychiatrycznej (a nie psychologicznej) oskarzycielki positkowej, ktory zostat oddalony w
toku postepowania przed Sadem Rejonowym w B. (k. 1202, t. VII), do czego odniost sie
réwniez Sad Okregowy B. (k. 24 uzasadnienia). Przechodzgc za$ do zaniechania
dopuszczenia dowodu z opinii biegtego z zakresu fonoskopii (autentycznoéci nagrania),
wniosek w tym przedmiocie zostat ztozony przez obronce skazanego w toku postepowania
przed Sgdem Rejonowym w B., ktéry postanowit go nie uwzgledni¢ z uwagi na utylizacje
nosnika, na ktérym pierwotnie miato znajdowac sie nagranie (k. 1326v., t. VII). Jak wynika z
tresci uzasadnienia Sgdu Okregowego w B., nie miat on zadnych watpliwosci co do
wartosci dowodowej nagran z glosami oskarzonego i pokrzywdzonej (k. 13 uzasadnienia) i
zeznan oskarzycielki positkowej (k. 19-20, 24), a takze pozostatych dowodoéw. Dowody te
nie stanowity wylgcznego materiatu, na podstawie ktérego sgd meriti poczynit ustalenia
faktyczne prowadzgce do skazania R. P. (nastepnie zaaprobowane przez sgd odwotawczy),
a ich walor ustalono kompleksowo, w powigzaniu z pozostatym — osobowym i
nieosobowym - materiatem dowodowym, ktéry w catosci dat podstawe do przypisania
skazanemu poszczegdélnych zarzutow wskazanych w wyroku. Stosownie do tresci art. 193
§ 1 k.p.k. sieganie po opinie bieglych jest dopuszczalne, jezeli stwierdzenie okoliczno$ci
majgcych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy wymaga wiadomosci specjalnych.
Przeprowadzenie oceny zeznan oskarzycielki positkowej oraz zinterpretowanie informaciji
zawartych w dokumentach w postaci nagrania i zdjecia zgromadzonych w niniejszej
sprawie — nie wymaga posiadania wiadomosci specjalnych, o ktérych mowa w art. 193 § 1
k.p.k.

Nieuprawniony jest podniesiony w pkt 5 petitum kasacji zarzut naruszenia przez
Sad Okregowy w B. zasady domniemania niewinnosci (w art. 5 § 1 k.p.k.). Przepis art. 5 § 1
k.p.k. jako okre$lajgcy jedng zasad prawa karnego procesowego, z uwagi na swoj
generalny charakter nie moze by¢ samodzielng podstawg zarzutu kasacyjnego. Podnoszac
zarzut naruszenia art. 5 § 1 k.p.k., nalezy jednoczes$nie wykazac¢ obraze tych przepiséw
ustawy procesowej, ktdére w okreslony sposéb zapewniajg jej przestrzeganie (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 24 czerwca 2010 r., sygn. Il KK 138/10, SIP
«Legalis» nr 395111). Powotany przez skarzgcego art. 42 ust. 3 Konstytucji RP nie jest
przepisem procesowym, a podobnie jak art. 5 § 1 k.p.k. stanowi jedynie norme generalng.
Z tego wzgledu nie moze stanowi¢ podstawy do zasadnego postawienia zarzutu
naruszenia zasady domniemania niewinnosci, gdyz nie jest normg prawng, nakazujgca lub

zakazujgcg dokonywania danych czynnosci w zaistniatych sytuacjach procesowych.
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Przechodzac z kolei do oceny zarzutow skarzgcego oznaczonych jako pkt Il. 1. i pkt
II. 2. petitum kasacji, a dotyczgcych razgcego naruszenia przepiséw prawa materialnego
(art. 190a § 1 k.k. i art. 193 k.k.) nalezato je uznaC za oczywiscie bezzasadne. Kierujgc te
zarzuty — czysto formalnie — przeciwko orzeczeniu sadu drugiej instancji, autor kasacji
popada w sprzecznos¢. Jezeli obronca skazanego chciat zarzuci¢, ze Sad Okregowy w B.
uznat, iz skazany popemit przypisane mu przestepstwa z art. 190a § 1 k.k. i art. 193 k.k.,
mimo iz zachowanie jego nie wypeito znamion ujetych w jego kwalifikacji przepisow
prawa materialnego, to w istocie zarzucit w sposéb zakamuflowany btgd w ustaleniach
faktycznych. Sad ad quem nie stosowat przeciez tych przepisbw prawa materialnego. W
rzeczywistosci wszak oba zarzuty obrazy przepiséw prawa materialnego kierowane s3g (i
zostaty zresztg juz wyartykutowane w apelacji od wyroku sgadu pierwszej instancji wtasnie
jako zarzut btedu w ustaleniach faktycznych) pod adresem Sadu Rejonowego w B., ktéry
ocenit dowody w sposéb zgodny z trescig art. 7 k.p.k. Pomimo ze obronca skazanego nie
wyodrebnit ich w wywiedzionej apelacji pod postacig odrebnych jednostek redakcyjnych,
zawart je w koncowych akapitach uzasadnienia zwyczajnego srodka odwotawczego, co nie
umkneto uwadze sadu drugiej instancji, ktory odnidst sie do nich w uzasadnieniu
formularzowym wyroku (k. 26). Utrzymujgc — co do zasady - zaskarzony wyrok w mocy,
Sad Okregowy w B. nie przeprowadzat wtasnej oceny zebranego w sprawie materiatu
dowodowego w zakresie czyndw zakwalifikowanych jako przestepstwa z art. 190a § 1 k.k. i
art. 193 k.k., ale sprawdzat tylko (w zwigzku z apelacjg wniesiong przez obrohce
skazanego i to tylko w takim ksztatcie, w jakim zostata ona skonstruowana przez jej autora)
trafno$¢ oceny dowoddéw dokonanej przez sgd meriti. Ponadto w licznych orzeczeniach
Sad Najwyzszy od lat konsekwentnie, podkredla, ze kasacja nie inicjuje kolejnej kontroli
instancyjnej, a jej funkcjg nie jest powielanie kontroli instancyjnej i przeprowadzenie jej po
raz wtory. Celem nadzwyczajnego s$rodka zaskarzenia jest wyeliminowanie z obrotu
prawnego orzeczen, ktére z uwagi na wyjatkowo powazne uchybienia, ktérymi sg dotkniete,
nie powinny funkcjonowac. Formutujgc zarzuty w takim ksztatcie (pkt I1. 1. i pkt II. 2. petitum)
autor kasacji nie dostrzega tych uwarunkowan postepowania kasacyjnego, skoro w czesci
motywacyjnej kasacji ograniczyt sie jedynie do poczynienia kilku uwag o polemicznym
charakterze, ktore nawiasem mowigc znalazly sie juz w polu widzenia sgdu ad quem.
Jezeli zatem obrohca skazanego uwaza, ze skazany swoim dziataniem nie wypetnit
znamion ,przypisanych mu przestepstw z art. 190a § 1 k.k. i art. 193 k.k., to, chcac
osiggna¢ zamierzony skutek, musiataby w kasacji podnie$¢ zarzut dokonania wadliwej
kontroli odwotawczej, czego jednak skarzgcy nie uczynit (patrz uwagi dotyczace zarzutu z

pkt 3 petitum kasacji).
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Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy oddalit kasacje jako oczywiscie
bezzasadng, o kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzekajgc na podstawie art.
637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.



