Sygn. akt 1l KK 295/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 stycznia 2023 r.

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Bojanczyk (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Kapinski (sprawozdawca)
SSN Adam Roch

Protokolant Weronika Wozniak

przy udziale prokuratora del. do Prokuratury Krajowej Anety Orzechowskiej,
w sprawie R. K.

oskarzonego z art. 284 § 2 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 25 stycznia 2023 r.,

kasacji wniesionej przez prokuratora - na niekorzysc¢

od wyroku Sgdu Okregowego w Koszalinie

z dnia 15 lutego 2022 r., sygn. akt V Ka 697/21

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Watczu

z dnia 30 wrzesnia 2021 r., sygn. akt Il K 49/17,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe oskarzonego R. K.

przekazuje Sadowi Okregowemu w Koszalinie do ponownego

rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

UZASADNIENIE



Sad Rejonowy w Watczu wyrokiem z dnia 30 wrzesnia 2021 roku, sygn akt Il
K 49/17 w pkt 1 uniewinnit R. K. od popetnienia czynéw z pkt | i Il wyroku oraz w pkt
2 skazat go za czyn z pkt Ill na kare 1 roku pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat (pkt 3 wyroku), zobowigzat do
naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonego (pkt 4 wyroku) oraz do informowania
0 przebiegu okresu préoby (pkt 5 wyroku), zas w pkt 6 rozstrzygnat co do dowoddéw
rzeczowych, a w pkt 7 zasgdzit koszty sgdowe.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli prokurator oraz obronca skazanego.

Sad Okregowy w Koszalinie wyrokiem z dnia 15 lutego 2022 roku, sygn akt
V Ka 697/21 uchylit zaskarzony wyrok w zakresie rozstrzygniecia zawartego w
punkcie 2 (drugim) oraz zwigzane z nim rozstrzygniecia zawarte w punktach 3, 4, 5,
6 i 7, i na podstawie art. 1781 pkt 9 k.p.k. umorzyt postepowanie z uwagi na brak
skargi uprawnionego oskarzyciela, w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok
utrzymat w mocy.

Kasacje od powyzszego wyroku wnidst prokurator zarzucajgc mu razgce
naruszenie przepisow postepowania karnego procesowego majgce istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia, a mianowicie art. 17 § 1 pkt. 9 k.p.k. i art. 14 § 1 k.p.k.
polegajgce na bezpodstawnym przyjeciu, ze skierowanie przez oskarzyciela
publicznego aktu oskarzenia o wystepek z art. 284 § 2 k.k., stanowito dla Sadu
Odwotawczego okoliczno$¢ wytgczajacg mozliwosé wydania wyroku skazujgcego z
art. 286 § 1 kk z uwagi na wyjscie poza skarge uprawnionego oskarzyciela i
niedopuszczalnosé¢ mozliwosci zmiany kwalifikacji prawnej w tym zakresie, co
skutkowato niezasadnym umorzeniem postepowania wobec podsgdnego o czyn z
art. 286 § 1 k.k.

Skarzgcy wnibst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia Sgdu Okregowego w
Koszalinie w punkcie pierwszym i przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez prokuratora Rejonowego w Pile okazata sie
zasadna a podniesiony w niej zarzut razgcego naruszenia przepisdw postepowania
karnego tj. art. 1781 pkt 9 kpk i art. 14§1 kpk, zastugiwat na uwzglednienie.

Podzieli¢ nalezy stanowisko autora kasacji, ze Sgd Okregowy bezpodstawnie uznat,



iz skierowanie przez oskarzyciela publicznego aktu oskarzenia w ktérym zarzucono
oskarzonemu popetnienie wystepku z art. 284§2 kk, stanowito okolicznosc
wylgczajgca mozliwos¢ wydania wyroku skazujgcego za czyn z art. 28681 kk z
uwagi na wyjscie przez Sgd Rejonowy poza granice skargi uprawnionego
oskarzyciela. W zakresie mozliwosci zmiany kwalifikacji prawnej czynu
zarzucanego aktem oskarzenia przez Sad orzekajgcy w danej sprawie w taki
sposob, ktory nie powoduje wyjscia poza granice oskarzenia Sgad Najwyzszy
prezentuje dosy¢ jednolite i utrwalone stanowisko, ze okreslony w akcie oskarzenia
czyn ma charakter hipotetyczny: wersja wydarzen przedstawiona przez
oskarzyciela nie moze by¢ uznana za ostateczng. Wtasnie temu stuzy rozprawa, by
umozliwi¢ weryfikacje tej wersji’hipotezy. Zgodnie z zasada, ze to sgd zna prawo
(iura novit curia), kwalifikacja prawna zaproponowana przez prokuratora nie jest dla
sgdu wigzgca (zob. S. Walto$, Akt oskarzenia w procesie karnym, Warszawa 1963,
s. 45 i n.; S. Stachowiak, Funkcje zasady skargowosci w polskim procesie karnym,
Poznan 1975, s. 208). Jest to jedynie poglad prawny prokuratora na zarzucany
czyn. Polski Kodeks postepowania karnego przewiduje w art. 399 § 1 k.p.k., ze
jezeli w toku rozprawy okaze sie, ze nie wychodzgc poza granice oskarzenia,
mozna czyn zakwalifikowac¢ wedtug innego przepisu prawnego, sgd uprzedza o tym
obecne na rozprawie strony. Mozliwe jest nawet dokonanie zmiany kwalifikaciji
prawnej czynu na rozprawie odwofawczej (art. 455 k.p.k.). To sad jest
odpowiedzialny za podjecie decyzji co do prawa, ktére znajdzie zastosowanie i
dokonania wigzgcej subsumcji. Niezalezne od opinii oskarzyciela sad zajmuje
samodzielne stanowisko co do kwalifikacji prawnej. Jest to jego uprawnienie, a
zarazem obowigzek (wyrok Sgdu Najwyzszego z 8 wrzesnia 2016 r., sygn. akt lll
KK 294/16, Lex nr 2100241). Podobny poglad wyrazony zostat w postanowieniu
Sadu Najwyzszego z dnia 25 pazdziernika 2017 r., gdzie stwierdzono, Zze zasada
skargowo$ci nie ogranicza sgdu w ustaleniu szczego6towych elementéw faktycznych
zdarzenia opisanego w akcie oskarzenia, ani w prawnej ocenie zarzucanego czynu.
Z istoty tej fundamentalnej dla procesu karnego zasady wynika bowiem, ze opis
czynu zawarty w zarzucie skargi uprawnionego oskarzyciela stanowi jedynie
procesowg hipoteze, podlegajgcg ustawicznej weryfikacji w toku sgdowego

postepowania dowodowego. Rezultatem tych czynnosci oraz ocen dokonanych



przez sad jest opis czynu przypisanego oskarzonemu w orzeczeniu konczgcym
postepowanie (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 pazdziernika 2017 r.,
sygn. akt IV KK 85/17, Lex nr 2427177). Takze w orzecznictwie sgdéw
powszechnych prezentowane i utrwalone jest stanowisko, ze przedmiotem procesu
jest ujete w akcie oskarzenia zdarzenie historyczne. Znaczenie okreS$lenia
"zdarzenie historyczne" obejmuje opisane w skardze wniesionej przez prokuratora
zdarzenie faktyczne. Zdarzenie historyczne jest przy tym pojeciem o szerszym
znaczeniu niz pojecie "czynu" oskarzonego, polegajgcego na jego dziataniu lub
zaniechaniu. Sgd, w nastepstwie wynikow postepowania dowodowego, moze
inaczej, w poréwnaniu z twierdzeniami oskarzyciela w akcie oskarzenia, dokonac
ustalen w sprawie, o ile porusza sie w granicach wyznaczonych zdarzeniem ujetym
w akcie oskarzenia. Granice oskarzenia sg zachowane wtedy, gdy w miejsce czynu
(badz czyndéw) zarzuconego, w ramach tego samego zdarzenia faktycznego
(historycznego) mozna przypisaé oskarzonemu czyn ze zmienionym opisem, czy
nawet oceng prawng, ale mieszczgcy sie w tym samym zespole zachowan
cztowieka, ktére staly sie podstawg poddania w akcie oskarzenia przejawdéw jego
dziatalnosci warto$ciowaniu z punktu widzenia przepisbw prawa karnego
materialnego. Granice oskarzenia wyznacza przedmiot ochrony a w jego ramach
takze rodzaj przestepstwa, przedmiot czynnosci wykonawczej, miejsce i czas
dziatania a takze osoba oskarzonego i pokrzywdzonego (wyrok Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia 16 lutego 2016 r,. sygn. akt Il AKa 367/15, Lex nr 2071581).
Takze zdaniem Sgdu Apelacyjnego w Krakowie zakaz wyjscia poza granice
orzekania oznacza niedopuszczalno$¢ orzekania poza ramami zdarzenia bedgcego
przedmiotem oskarzenia. Oceny tej dokonuje sie z punktu widzenia konkretnego
zdarzenia faktycznego, ktérego dotyczy akt oskarzenia. Nie ma przy tym znaczenia
kwalifikacja prawna czynu przyjeta przez oskarzyciela w akcie oskarzenia. Jak
trafnie to wyrazit Sgd Apelacyjny we Wroctawiu, czy sad "zmiescit sie" w granicach
skargi, decyduje tozsamos¢ zdarzenia historycznego, do ktérego nalezy czyn
przypisany w aspekcie zdarzenia objetego aktem oskarzenia (wyrok z dnia 21
listopada 2018 r., Il AKa 332/18). W orzecznictwie nie budzi réwniez watpliwosci
kwestia, iz nie stanowi wyjscia poza granice oskarzenia, zatem i naruszenia zasady

skargowosci, dokonanie w toku przewodu sgdowego co do tego samego zdarzenia



ustalen faktycznych odmiennych niz przyjete w zarzucie, np. odnosnie daty, czy
okresu popetnienia czynu. Jak trafnie stwierdzit Sgd Apelacyjny w Warszawie, w
wypadku innych ustalen co do czasu popetnienia czynu, dla zachowania tej
tozsamosci niezbedne jest wylacznie wykazanie niezmiennosci podmiotu czynu,
przedmiotu ochrony, a takze tozsamosci osoby pokrzywdzonej (wyrok z dnia 18
pazdziernika 2018 r. Il AKa 402/17). Powszechnie przyjmuje sie, ze opis czynu
zawarty w akcie oskarzenia ani zastosowana kwalifikacja prawna nie sg wigzgce
dla orzekajgcego sadu, a wigze sgd zdarzenie w znaczeniu historycznym. Jak
trafnie przyjat Sgd Apelacyjny w Szczecinie, w zakresie uprawnien sgdu mieszczg
sie zmiany co do czasu i miejsca popetnienia badanego czynu, co do stanéw
faktycznych zaréwno strony przedmiotowej, jak podmiotowej, ustalenia odmiennego
dziatania sprawcow, skutku i powigzania go z zachowaniem sprawcow, czy
odmiennej kwalifikacji prawnej (wyrok z dnia 24 maja 2018 r. 1l AKa 75/2018).
Natomiast Sgd Apelacyjny w Katowicach réwniez trafnie stwierdzit, ze zmiany opisu
czynu sg dopuszczalne, gdy sad dokonuje oceny tego samego w znaczeniu
ontologicznym zachowania oskarzonego, ktore stanowito przedmiot oskarzenia
(wyrok z dnia 30 listopada 2018 r. Il AKa 508/2018) - wyrok Sgdu Apelacyjnego w
Krakowie z dnia 17 wrzesnia 2019 r., sygn. akt |l AKa 95/19, Lex nr 3007602.
Przenoszgc powyzsze poglady na grunt niniejszej sprawy w ocenie Sgdu
Najwyzszego nie mozna zaakceptowac stanowiska Sgdu Okregowego w Koszalinie,
ze Sad Rejonowy w Watczu w ramach zarzutu opisanego w pkt Ill aktu oskarzenia i
zakwalifikowanego z art. 28482 kk uznajgc w pkt 2 swojego wyroku oskarzonego R.
K. za winnego tego, ze w dniu 25 listopada 2015 r. w M. doprowadzit do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w tgcznej kwocie 72.447 zt L. spotka z o.0.
w G. w ten sposéb, ze zawart z ww. spotkg umowy kupna-sprzedazy dwéch naczep
marki K. typ [...], nr VIN [...] rok produkcji 2007 oraz typ [...]. nr [...] rok produkcji
2007 wprowadzajgc nabywce w btad, iz pozostaje ich wiascicielem, podczas gdy w
rzeczywistosci przyjat ww. naczepy do sprzedazy komisowej od spotki z 0.0. J. w P.
i przed zawarciem umowy kupna- sprzedazy z L. spotka z 0.0. w G. nie uiscit
naleznosci za te naczepy J. spétce z 0.0. w P. i nie wszedt w ich posiadanie, w
nastepstwie czego L. spotka z 0.0. w G. pomimo dokonania zapfaty nie otrzymata

ww. naczep, ktore zgodnie z trescig umoéw leasingu nr [...] i nr [...] z dnia 24



listopada 2015 roku stanowity przedmiot leasingu na rzecz M. spoétka z 0.0. w
Poznaniu, czym dziatat na szkode L. spétka z 0.0. w G. i za to wymierzajgc na
podstawie art. 28681 kk kare roku pozbawienia wolnosci razgco naruszyt normy
wynikajgce z tresci art. 14§1 kpk w zw. z art. 1781 pkt 9 kpk, co uzasadniato
uchylenie w tym zakresie zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowania z uwagi
na brak skargi uprawnionego oskarzyciela.

Nalezy bowiem stwierdzi¢, ze Sad Rejonowy zmieniajgc opis czynu
zarzucanego oskarzonemu w pkt Ill aktu oskarzenia i skazujgc R. K. za wystepek
okresSlony w art. 28681 kk nie wykroczyt poza granice zdarzenia historycznego
dotyczgcego zawarcia w dniu 25 listopada 2015 roku w M. dwoch umow kupna-
sprzedazy dotyczacych dwdch naczep marki K. typ [...], nr VIN [...] rok produkciji
2007 oraz typ SDP 27. nr VIN [...] rok produkcji 2007 wprowadzajgc nabywce w
btad, iz pozostaje ich wiascicielem, podczas gdy w rzeczywistosci przyjgt ww.
naczepy do sprzedazy komisowej od spotki z o0.o. J. w P. i przed zawarciem
umowy kupna- sprzedazy z L. spoétka z 0.0. w G. nie uiscit naleznosci za te
naczepy J. spotce z 0.0. w P. i nie wszedt w ich posiadanie, w nastepstwie czego L.
spétka z 0.0. w G. pomimo dokonania zaptaty nie otrzymata ww. naczep, ktore
zgodnie z tre$cig umoéw leasingu nr [...] i nr [...] z dnia 24 listopada 2015 roku
stanowity przedmiot leasingu na rzecz M. spodtka z 0.0. w P., czym dziatat na
szkode L. spétka z 0.0. w G..

Poréwnujgc bowiem tre$¢ zarzutu zawartego w pkt Il aktu oskarzenia z opisem
czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 2 wyroku Sgdu Rejonowego w Watczu, z
dnia 30 wrzesnia 2021r. uznac¢ nalezy, ze zachowana zostata tozsamos¢ czynu w
zakresie jego najistotniejszych elementéw dotyczgcych miejsca, czasu dziatania
oskarzonego, przedmiotu czynnosci wykonawczej a takze osoby oskarzonego i
podmiotu pokrzywdzonego. Dokonana przez Sad Rejonowy zmiana opisu strony
podmiotowej w zakresie zamiaru i uznanie, ze od poczgtku R. K. dziatat z zamiarem
oszustwa na szkode pokrzywdzonego oraz w zakresie opisu strony przedmiotowe;j
poprzez uznanie, ze oskarzony nie przywtaszczyt sobie powierzonych mu pieniedzy,
ale wprowadzit w bfgd nabywce, iz pozostaje witascicielem dwoch wskazanych
wyzej naczep, podczas gdy faktycznie przyjat te naczepy do sprzedazy komisowej

od spotki J. w P. i przed zawarciem umowy sprzedazy z L. spotka z 0.0. w G. nie



uiscit naleznosci za przedmiotowe przyczepy J. spotce z 0.0. w P. i nie wszedt w
ich posiadanie w wyniku czego L. sp. z 0.0. w G. pomimo dokonania zaptaty nie
otrzymata wskazanych naczep, ktore zgodnie z umowami stanowity przedmiot
leasingu na rzecz M. spoétka z 0.0. w P. nie moze wiec by¢ uznane za wyjscie poza
granice oskarzenia.

Podzieli¢ nalezy zatem stanowisko autora kasacji zawarte w uzasadnieniu
tego pisma, ze opis czynu z pkt lll zawarty w akcie oskarzenia, poza uzyciem
stowa ,przywtaszcza” w dalszej czesci zawiera elementy strony podmiotowej
oszustwa a w zawigzku z tym zasadnie zakwestionowano stanowisko Sgdu
Okregowego w Pile odnos$nie istnienia przeszkéd do zmiany opisu czynu i
kwalifikacji prawnej przez Sad Rejonowy w Watczu z art. 284§2 kk na wystepek z
art. 28681 kk w sytuacji gdy granice tozsamosci czynu zarzucanego i ostatecznie
przypisanego wyrokiem Sgdu pierwszej instancji zostaty zachowane.

Rozpoznajgc  ponownie  przedmiotowg sprawe w  postepowaniu
odwotawczym Sad Okregowy w Koszalinie rozwazy jeszcze raz zasadnosc
podniesionych przez obronce oskarzonego zarzutow, unikajgc wadliwosci, ktoéra
miata miejsce przy rozpoznawaniu sprawy po raz pierwszy, majgc rowniez na
wzgledzie dokonane wyzej rozwazania i przytoczone stanowiska zaréwno Sadu
Najwyzszego jak tez Sadow Apelacyjnych dotyczgce wystepujacego w niniejszej
sprawie zagadnienia.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci dyspozytywnej wyroku.



