Sygn. akt Il KK 294/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lutego 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Barbara Skoczkowska (przewodniczgcy)
SSN Kazimierz Klugiewicz

SSN Piotr Mirek (sprawozdawca)

Protokolant t.ukasz Biernacki

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Zbigniewa Siejbika
w sprawie M.K.

skazanego z art. 178a § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 27 lutego 2018 r.,

kasacji wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego
na niekorzysc¢ skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego we W.

z dnia 8 grudnia 2016 r., sygn. akt Il Ka (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego we W.

z dnia 14 lipca 2016 r., sygn. akt Il K(...),

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu we W. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy we W., wyrokiem z dnia 14 lipca 2016 r., sygn. akt Il K(...),



uznat oskarzonego za winnego popetnienia czynu z art. 178a § 1 i 4 kk.,
polegajgcego na tym, ze w dniu 8 marca 2016 r. okoto godziny 15.35 w
miejscowosci G., gm. L. K., umysInie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu
lgdowym w ten sposoéb, ze bedgc w stanie nietrzezwosci (I préba - godz. 15.40 -
0,71 mg/l; Il préba - godz. 16.08 - 0,69 mg/l; Ill préba - godz. 16.08 - 0,71 mg/l; IV
préba - godz. 16.59 - 0,68 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu) kierowat
samochodem osobowym marki Ford Mondeo o nrrej. (...) po drodze publicznej,
przy czym czynu tego dopuscit sie bedgc wczesniej prawomocnie skazanym
wyrokiem Sgdu Rejonowego we W. z dnia 28 czerwca 2010 r., sygn. akt Il K(...), za
prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci i za to, na podstawie
art. 178 § 4 k.k. i art. 37a k.k., wymierzyt mu kare 8 miesiecy ograniczenia wolnosci
polegajgca na wykonywaniu nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w
rozmiarze 30 godzin miesiecznie. Na podstawie art. 42 § 3 k.k. orzekt wobec
oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych dozywotnio,
zas na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzekt sSwiadczenie pieniezne w kwocie 10.000
zZtotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej. Rozstrzygnagt o zaliczeniu na poczet orzeczonej kary okresu
rzeczywistego pozbawienia wolnosci oraz o kosztach sgdowych, zwalniajgc
oskarzonego od ich uiszczenia.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost obronca oskarzonego. Formutujgc
zarzut obrazy prawa materialnego, polegajgcej na zakwalifikowaniu czynu
przypisanego oskarzonemu z art. 178a § 1 i 4 k.k. i w konsekwencji wymierzenie
mu razgco surowej kary, apelujgcy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
przyjecie, ze swoim zachowaniem oskarzony wyczerpat dyspozycje art. 178a § 1
k.k. i wymierzenie mu 100 stawek dziennych grzywny po 20 zt kazda, Swiadczenia
pienieznego w kwocie 5000 zt oraz srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdoéw mechanicznych w ruchu Ilgdowym na okres 3 lat.

Sad Okregowy we W. wyrokiem z dnia 8 grudnia 2016 r., sygn. akt Il Ka(...),
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze wyeliminowat z opisu czynu ustalenie
dotyczgce uprzedniej karalnosci, a za podstawe skazania i wymiaru kary przyjat art.
178a § 1 k.k. Uchylit orzeczenie o srodku karnym z art. 42 § 3 k.k. i na podstawie

art. 42 § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw



mechanicznych na okres 3 lat. Orzeczone swiadczenie pieniezne obnizyt do kwoty
5000 zt. W pozostatym zakresie wyrok Sgdu pierwszej instancji utrzymat w mocy.

Powyzszy wyrok zaskarzyt w catosci na niekorzys¢ skazanego Minister
Sprawiedliwosci — Prokurator Generalny. W wywiedzionej kasacji zarzucit razgce i
majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepiséw prawa materialnego, a
mianowicie art. 76 § 1 k.k., art. 108 k.k. i art. 178a § 4 k.k., polegajgce na zmianie
wyroku Sadu meriti poprzez wyeliminowanie z opisu czynu ustalenia dotyczgcego
uprzedniej karalnosci oskarzonego, wyeliminowanie z podstawy skazania art. 178a
§ 4 k.k. i wskazanie jako podstawy skazania i wymiaru kary art. 178a § 1 k.k.,
wskutek wyrazenia btednego poglagdu prawnego, iz w niniejszej sprawie powinna
mie¢ zastosowanie zasada zakazu stosowania nowego prawa wstecz wyrazona w
art. 4 § 1 k.k., a zgodnie z tg zasadg, w realiach niniejszej sprawy nie mogt miec
zastosowania przepis art. 21 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy -
Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2015 r., poz. 396), nakazujgcy
stosowanie do skazan prawomocnymi wyrokami wydanymi przed dniem 1 lipca
2015 r. w przedmiocie zatarcia skazania, co do zasady, przepiséw powotanej wyzej
ustawy, co skutkowato btednym uznaniem, iz nastgpito zatarcie skazania w
sprawie o sygn. akt Il K (...) Sgdu Rejonowego we W., m.in. za czyn z art. 178a § 1
k.k., a w konsekwencji nastgpita dekompletacja znamion przestepstwa z art. 178a §
4 k.k., podczas gdy zatarcie tego skazania nie nastgpito, a nadto M. K. wyrokiem
Sadu Rejonowego we Wi., w sprawie o sygn. akt IX K (...), zostat skazany na kare
pozbawienia wolnosci, ktérg odbyt w dniu 4 listopada 2010 r. i skazanie to z uwagi
na brzmienie art. 107 § 1 k.k. nie ulegto zatarciu, a zgodnie z dyspozycjg art. 108
k.k. w zaistniatej sytuacji dopuszczalne jest jedynie jednoczesne zatarcie
wszystkich skazan.

W konkluzji kasacji Minister Sprawiedliwosci — Prokurator Generalny wniést o
uchylenie zaskarzonego wyroku w cafosci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi Okregowemu we W. w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest zasadna. Rozstrzygniecie Sgdu odwotawczego oparte zostato
bowiem na btednym zatozeniu, ze skazanie wyrokiem Sadu Rejonowego we W. z

dna 28 czerwca 2010 r., Il K (...) za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. ulegto



zatarciu. Wobec tego, ze kwestia ta miata decydujgce znaczenie dla ustalenia, czy
oskarzony zrealizowat znamiona przestepstwa z art. 178a § 4 k.k. i moze ponosi¢
odpowiedzialnos¢ karng przewidziang dla sprawcy, ktéry dopuszcza sie
przestepstwa z art. 178a § 1 k.k.,, bedgc wczesniej prawomocnie skazany za
prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci, stwierdzone
uchybienie stanowi razgce naruszenie prawa, majgce istotny wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku.

Nie ulega watpliwosci, ze oceniajgc sytuacje oskarzonego przez pryzmat
obowigzujgcych przed dniem 1 lipca 2015 r. przepisdw prawa, nalezatoby przyjac,
iz okres wymagany do zatarcia wymienionego wyzej skazania uptynagt jeszcze
przed popetnieniem przez oskarzonego przypisanego mu przestepstwa.

Wyrokiem Sgdu Rejonowego we W. z dnia 28 czerwca 2010 r., Il K (...), M.
K. zostat skazany za przestepstwo z art. 178a § 1 kk. na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz za przestepstwo z art. 263 § 2 k.k. na kare roku i 6
miesiecy pozbawiania wolnosci. Oskarzonemu wymierzono kare tgczng 2 lat
pozbawienia wolnos$ci, warunkowo zawieszajgc jej wykonanie na okres proby 5 lat.
Z uwagi na to, ze wyrok Sgdu Rejonowego we W. uprawomocnit sie w dniu 6 lipca
2010 r, zgodnie z dyspozycjg art. 76 § 1 k.k., skazanie tym wyrokiem ulegtoby
zatarciu w dniu 6 stycznia 2016 r. Tak sie jednak nie stato. Ustawodawca,
nowelizujgc z dniem 1 lipca 2015 r. przepisy Kodeksu karnego, ustawg z dnia
20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw
(Dz. U. z 2015 r. poz. 396) zastrzegt w art. 76 § 1 k.k., ze zasade jednoczesnego
zatarcia wszystkich skazan stosuje sie réwniez do zatarcia skazania, o ktorym
mowa w tym przepisie. Zastrzezenie to — cho¢ w innym ujeciu redakcyjnym -
zostato powtorzone w przepisie art. 76 § 1b k.k., dodanym ustawg z dnia 11 marca
2016 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych
ustaw (Dz. U. z 2016 r. poz. 437).

Ze wzgledu na tres¢ przepisu art. 21 powotanej wyzej ustawy z dnia
20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw,
przewidujgcego stosowanie w przedmiocie zatarcia skazania znowelizowanych
przepiséw, jezeli okres zatarcia skazania nie uptyngt przed dniem jej wejscia w

zycie, okreslona w art. 108 k.k. zasada jednoczesnego zatarcia wszystkich skazan



znajduje zastosowanie w sprawie . Skoro zatem do dnia 1 lipca 2015 r. nie uptynat
okres proby ustalony wyrokiem Sgdu Rejonowego we W. w spawie o sygn. akt Il K
1132/10 i dalsze 6 miesiecy, to zatarcie skazania w tej sprawie nie mogto nastgpic
przed zatarciem skazania wynikajgcego z wyroku Sgdu Rejonowego we W. z dnia
24 stycznia 2008 r., IX K(...). Z odbywania orzeczonej tym wyrokiem kary roku
pozbawienia wolnosci oskarzony zostat warunkowo zwolniony w dniu 4 listopada
2010 r., stad tez, jak stusznie zauwaza skarzacy, jednoczesne zatarcie wszystkich
jego skazan mogto nastgpi¢ dopiero po uptywie okresu wskazanego w art. 107 § 1
k.k., tj. w dniu 4 listopada 2020 r. (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 8 listopada
2016 r., V KK 265/16, LEX nr 2148674).

Niczego w ocenie sytuacji oskarzonego nie zmienia przywotywana przez Sad
odwotawczy norma zawarta w przepisie art. 4 § 1 k.k. Wyrazony w tym przepisie
nakaz stosowania ustawy wzgledniejszej dla sprawcy, bedgcy dopetnieniem
konstytucyjnej (art. 42 ust. 1 Konstytucji RP) i kodeksowej (art. 1 § 1 k.k.) zasady
ponoszenia odpowiedzialnosci karnej jedynie za czyn zabroniony pod grozbg kary
przez ustawe obowigzujgcg w czasie jego popetnienia, gwarantuje sprawcy
wylgcznie to, ze niezaleznie od tego kiedy zostanie postawiony przed sgdem, nie
bedzie odpowiadat na podstawie surowszych przepisow niz te obowigzujgce w
chwili popetnienia przestepstwa.

Z tej perspektywy nie mozna upatrywa¢ w zastosowaniu w sprawie
oskarzonego ustawy obowigzujgcej w czasie popetnienia przestepstwa -
regulujgcej zatarcie wczesniejszego skazania w sposob dla niego mniej korzystny
niz ustawa obowigzujgca poprzednio naruszenia zasady lex retro non agit.

Nie negujgc stusznosci przywotywanych przez Sad odwotawczy poglgdow
wyrazanych w orzecznictwie Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwosci i Trybunatu
Konstytucyjnego, stwierdzi¢ nalezy, iz w realiach niniejszej sprawy nie stanowig
one wiasciwego punktu odniesienia. Trudno przeciez ocenia¢ sytuacje sprawcy
skazanego za przestepstwo w kategoriach stosunku prawnego, ktérego trescig jest
uprawnienie do zatarcia skazania, podlegajgce zasadzie ochrony praw stusznie
nabytych.

Co zas sie tyczy eksponowanej w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku

zasady ochrony zaufania i pewnosci prawa, opierajgcej sie na zatozeniu, ze



jednostki powinny mie¢ mozliwos¢ planowania swoich dziatan, znajgc ich prawne
konsekwencje w chwili podejmowania odpowiednich decyzji, stwierdzi¢ trzeba,
iz zastosowanie w sprawie oskarzonego przepisu art 21 powotanej wyzej ustawy z
dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektérych innych
ustaw tej zasady nie narusza. Oskarzony, dopuszczajgc sie zarzucanego mu
przestepstwa po uptywie ponad 8 miesiecy od wejscia wzycie tej ustawy, znat
konsekwencje wynikajgce z jej stosowania i miat mozliwos¢ ich uwzglednienia przy
planowaniu swojego postepowania.

Oznacza to, ze podnoszony przez Ministra Sprawiedliwosci — Prokuratora
Generalnego zarzut uzna¢ nalezato za zasadny, a w konsekwencji uchyli¢

zaskarzony wyrok.



