Sygn. akt 1l KK 293/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lutego 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Barbara Skoczkowska (przewodniczacy)
SSN Kazimierz Klugiewicz (sprawozdawca)
SSN Piotr Mirek

Protokolant t.ukasz Biernacki

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Zbigniewa Siejbika

w sprawie J.R.

skazanego z 178a § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 27 lutego 2018 r.,

kasaciji wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego na
niekorzys¢ skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego we W.

z dnia 22 marca 2017 r., sygn. akt Il Ka [...],

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w R.

z dnia 19 wrzesnia 2016 r., sygn. akt || K [...]

uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia o
srodku karnym i w tym zakresie sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu we W. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.



UZASADNIENIE
Wyrokiem Sadu Rejonowego w R. z dnia 19 wrzesnia 2016 r., sygn. akt Il K

[...], oskarzony J.R. zostat uznany za winnego popetnienia przestepstwa z art. 178a
§ 1 k.k., za ktére wymierzono mu kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres préby wynoszacy 2 (dwa) lata,
a na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeczono w stosunku do oskarzonego $rodek karny
w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 4
(czterech) lat.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiddt obronca oskarzonego, ktéry
podnoszgc zarzuty obrazy prawa procesowego (art. 7 k.p.k.) oraz razgcej
niewspotmiernosci wymierzonej oskarzonemu kary, wniost w konkluzji o zmiane
tegoz wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu
czynu, ewentualnie warunkowe umorzenie postepowania karnego.

Sad Okregowy we W. wyrokiem z dnia 22 marca 2017 r., sygn. akt Il Ka [...],
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze orzeczony srodek karny w postaci
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych obnizyt do lat 2 (dwdch),
a w pozostatej czesci wyrok Sgdu pierwszej instancji utrzymat w mocy.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgadu Okregowego we W. z dnia 22
marca 2017 r., wniést - w czesci dotyczacej orzeczenia o $rodku karnym na
niekorzys¢ skazanego J.R. - Minister Sprawiedliwosci-Prokurator Generalny, ktéry
podnoszgc zarzut naruszenia przepisu prawa karnego materialnego, a mianowicie
art. 42 § 2 k.k., poprzez orzeczenie wobec J.R., oskarzonego o popetnienie w dniu
11 marca 2016 r. przestepstwa z art. 178a § 1 k.k., srodka karnego w postaci
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres dwoch lat,
podczas gdy zgodnie z przepisem art. 42 § 2 k.k., obowigzujgcym od dnia 18 maja
2015 r., orzeczenie powyzszego zakazu wobec sprawcy przestepstwa z art. 178a §
1 k.k. nie moze nastgpi¢ na okres krotszy niz 3 lata, wniost we wniosku koncowym
o uchylenie wyroku Sgdu odwotawczego w czesci dotyczgcej orzeczenia o srodku
karnym i przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi Okregowemu we W. do
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje.

Kasacja Ministra Sprawiedliwosci-Prokuratora Generalnego okazata sie

zasadna.



Nie budzi bowiem watpliwosci, ze przepis art. 42 § 2 k.k. w brzmieniu nadanym mu
przez ustawe z dnia 20 marca 2015 r. 0 zmianie ustawy Kodeks karny i niektorych
innych ustaw (Dz.U. 2015.541, ze zm.), obowigzujagcym od dnia 18 maja 2015 r.,
wprowadzit obowigzek orzeczenia zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow lub
pojazdow okreslonego rodzaju, na okres nie krotszy niz 3 lata, jezeli sprawca w
czasie popetnienia przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji, jako
osoba uczestniczgca w ruchu byt w stanie nietrzezwosci, pod wptywem $rodka
odurzajgcego lub zbiegt z miejsca zdarzenia okreslonego w art. 173, art. 174 lub
art. 177 k.k.

W zwigzku z tym, Zze J.R. popetnit przypisane mu przestepstwo w dniu 11 marca
2016 r., to zgodnie z art. 42 § 2 k.k. powinien zosta¢ wobec niego orzeczony zakaz
prowadzenia wszelkich pojazdéw albo pojazddéw okreslonego rodzaju na okres co
najmniej 3 lat.

Sad Rejonowy w R. orzekt wobec oskarzonego srodek karny w postaci
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres lat 4, a wiec w
zgodzie z dyspozycjg art. 42 § 2 k.k. Sgd Okregowy we W. dokonujgc natomiast
zmiany wyroku Sgdu pierwszej instancji i orzekajgc wobec oskarzonego J. R.
Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych
na okres lat 2 (dwdch), a wiec w wymiarze nizszym anizeli pozwala na to ustawa, w
sposob razgcy dopuscit sie obrazy wskazanego w zarzucie kasacji przepisu prawa
karnego materialnego, a uchybienie to niewatpliwie miato istotny wptyw na tres¢
jego wyroku.

Majgc zatem powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w wyroku.

a.t



