Sygn. akt Il KK 292/16

POSTANOWIENIE

Dnia 8 wrzesnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Stepka

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 8 wrzesnia 2016 r.

sprawy S. G.
skazanego z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i innych,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Z. z dnia 11 lutego 2016 r., w sprawie o sygn. Il Ka
...I15, zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Z. z dnia 22 pazdziernika 2015 r.,

w sprawie o sygn. Il K .../15,

postanowit
I. oddali¢ kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie
bezzasadna;
Il. obciazy¢ skazanego S. G. kosztami sagdowymi za

postepowanie kasacyjne.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w Z. wyrokiem z dnia 22 pazdziernika 2015 r., sygn. akt Il K

...[15, uznat S. G. winnym tego, ze w okresie od 2 wrzesnia 2009 r. do 26 czerwca
2014 r. dopuscit sie 5 czyndw polegajgcych na tym, iz w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, naduzywajgc stosunku zaleznosci, jako nauczyciel religii w
Szkole Podstawowej w S., dopuscit sie wobec matoletnich ponizej lat 15
wielokrotnych czynnosci seksualnych, w tym m.in. podczas udzielania przez nie

odpowiedzi na lekc;ji religii wktadat swojg reke pod bielizne matoletnich oraz dotykat



ich piersi i posladkow, a wiec przestepstw z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 199 § 2
kk.wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k., przy czym przyjat Sad, ze czyny te
stanowig dwa ciggi przestepstw z art. 91 § 1 k.k. Za te czyny skazat oskarzonego
na kare tgczng 2 lat pozbawienia wolnosci, natomiast na mocy art. 41 § 1a k.k. w
zw. z art. 91 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego na zawsze
srodek karny zakazu prowadzenia dziatalnosci zwigzanej z wychowywaniem,
edukacjg lub opiekg nad matoletnimi. Na mocy art. 69 § 1i 2 k.k., art. 70 § 1 pkt 1
kk., art. 73 § 2 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary tgcznej
pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesit na okres proby 5 lat, oddajgc go w tym
czasie pod dozor kuratora. Na mocy art. 71 § 1 kk.wzw. zart. 33§ 1i 3 k.k. w zw.
z art. 4 § 1 kk. wymierzyt oskarzonemu réwniez kare 200 stawek dziennych
grzywny ustalajgc wysokosc jednej stawki dziennej na kwote 15 zt. Na podstawie
art. 627 k.p.k. zasadzit tez od niego kwoty po 840 zt na rzecz czterech
oskarzycielek positkowych, zwigzane z ustanowieniem petnomocnika w sprawie, a
nadto na mocy tego przepisu oraz art. 2 ust. 1 i art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 23
czerwca 1973 r. o optatach w sprawach karnych zasgdzit od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa kwote 600 zt tytutem optaty oraz kwote 7.370,94 tytutem zwrotu
wydatkow.

Apelacje od tego wyroku wniesli - obrohca oskarzonego oraz na jego
niekorzys¢ prokurator i petnomocnik oskarzycieli positkowych.

Prokurator zarzucit wyrokowi razgcg niewspoétmiernos¢ kary i wniost o
zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu kary fgcznej 3 lat
pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania oraz
orzeczenie $Srodkow karnych w postaci zakazu kontaktowania sie =z
pokrzywdzonymi i zblizania sie do nich na odlegto$¢ mniejszg niz 50 metrow, na
okres 7 lat.

Roéwniez  petnomocnik  oskarzycieli  positkowych  zarzucit razgcg
niewspotmiernos¢ wymierzonej kary i wniost o wymierzenie tgcznie kary
pozbawienia wolno$ci w wymiarze 6 lat.

Obronca oskarzonego zarzucit wyrokowi btgd w ustaleniach faktycznych
poprzez przyjecie, ze oskarzony dopuscit sie zarzucanych mu czynow, podczas gdy

zachowania oskarzonego nie miaty charakteru przestepnego, poniewaz nie



wyczerpaty znamienia dopuszczenia sie ,innej czynnosci seksualnej’, o jakiej mowa
w art. 200 § 1 kk. W Kkonkluzji wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie oskarzonego od wszystkich przypisanych mu przestepstw,
ewentualnie uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi | instancji do
ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w Z. wyrokiem z dnia 11 lutego 2016 r., sygn. akt Il Ka .../15,
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

- uchylit orzeczenie o karze tgcznej pozbawienia wolnosci i warunkowym
zawieszeniu wykonania kary tgcznej pozbawienia wolnosci oraz orzeczenie o karze
grzywny i optacie sgdowej;

- kare pozbawienia wolnosci orzeczong za czyny z pkt 1 — 3 wyroku
popetnione w warunkach ciggu przestepstw, podwyzszyt do 2 lat i 6 miesiecy;

- wymierzyt oskarzonemu kare tgczng w rozmiarze 3 lat pozbawienia
wolnosci;

- na podstawie art. 41a § 2 k.k. w zw. z art. 41a § 4 k.k. w zw. z art. 39 pkt 2b
kk.wzw. zart. 43 § 1 kk.iart. 90 § 2 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzekt tgczny
srodek karny w postaci zakazu kontaktowania sie z piecioma pokrzywdzonymi i
zblizania sie do nich na odlegto$¢ mniejszg niz 50 metrow na okres 7 lat;

- w pozostatym zakresie utrzymat w mocy zaskarzony wyrok i zasgdzit od
oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote w wysokosci 400 zt tytutem optaty za
obie instancje oraz zwolnit oskarzonego od ponoszenia wydatkow za postepowanie
odwotawcze.

Obronca skazanego S. G. w wywiedzionej kasacji zaskarzyt wyrok Sadu
Okregowego w Z. i na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. zarzucit temu orzeczeniu razgce
naruszenie prawa, ktére miato istotny wptyw na tresS¢ orzeczenia, a mianowicie:

l. naruszenie prawa procesowego, a to:

1/ art. 6 k.p.k. w zw. z art. 6 ust 1 i 3 lit. ¢ Europejskiej Konwencji o Ochronie
Praw Cziowieka i Podstawowych Wolnosci, ktore stanowi bezwzgledng przyczyne
odwotawczg z art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. poprzez brak podejmowania przez obronce
skazanego — adw. A. R. czynnosci majgcych na celu faktyczng obrone
oskarzonego w toku catego postepowania. W tym kontekscie autor kasacji wskazat

kilkanascie okolicznosci majgcych $wiadczy¢ o niewtasciwym wykonywaniu



obowigzkéw przez poprzedniego obronce, takich jak - nieinformowanie
oskarzonego o sposobie i strategii prowadzenia sprawy, o jej stanie i postepach,
uniemozliwienie mu zaznajomienia sie z trescig dokumentéw z akt sprawy,
nieinformowanie go o koniecznych do podjecia w sprawie czynnosciach, w tym
stawiennictwa w Sadzie w celu zilozenia wyjasnien, o konsekwencjach
niestawiennictwa, nieinformowanie Sgdu o zmianie adresu zamieszkania przez
skazanego i o istnieniu przestanek do wytgczenia jednego z biegtych opiniujgcych
w sprawie, zaniechanie podjecia jakichkolwiek dziatan zmierzajgcych do obrony
skazanego, a w tym, ztozenia stosownych wnioskéw dowodowych w postaci
przestuchania skazanego, ponownego przestuchania niektérych matoletnich,
zgtoszenia uwag i zarzutow do wydanych w sprawie opinii, niezapoznanie
oskarzonego z protokotami przestuchan, sporzgdzenie niestarannej apelacji bez
uprzedniego porozumienia sie z oskarzonym;

2/ art. 2§ 1 pkt 1 oraz § 2 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., art.
196 § 3 kpk. w zw. z art. 433 § 1 i 2 k.p.k. oraz art. 440 k.p.k., wobec
niedokonania przez Sad Il instancji rzetelnej oceny opinii sgdowo-seksuologiczne;j i
niedostrzezenia podstaw do wytgczenia biegtego;

3/ art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. wobec nierozwazenia czesci
podnoszonych w apelacji zarzutéw, a w pozostatym zakresie brak rzetelnego
ustosunkowania sie do nich;

4/ art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. w zw. z art. 433 § 1i 2 k.p.k.
poprzez niedokonanie prawidtowej kontroli zaskarzonego wyroku co do oceny
dowodow w zakresie przypisania skazanemu sprawstwa zarzucanych mu
przestepstw, brak kontroli wyroku co do wszystkich podstaw odwotawczych,
przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddéw, dokonanie subiektywnej i
wybiodrczej interpretacji zgromadzonego materiatu dowodowego i uznanie na tej
podstawie, iz S. G. dopuscit sie zarzuconych mu czynow;

5/ art. 440 k.p.k. wzw. z art. 2 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. w zw. z art.
433 § 1 i 2 k.p.k. poprzez ich niezastosowanie, a w konsekwencji wydanie przez
Sad Il instancji razgco niesprawiedliwego orzeczenia, ktére naruszato podstawowe

zasady procesu karnego, to jest, prawo do obrony oraz uczciwego procesu;



6/ art. 132 § 1 k.p.k. oraz art. 133 § 1 i 2 k.p.k. poprzez niewtasciwe ich
zastosowanie i w konsekwencji uznanie, ze oskarzony otrzymywat zawiadomienia o
terminach rozpraw oraz stosowne pouczenia, a W szczegolnosci, iz zostat
prawidtowo zawiadomiony o terminie rozprawy apelacyjnej;

I. naruszenie prawa materialnego, a to art. 200 § 1 k.k., poprzez jego btedng
wyktadnie i nieuprawnione zakwalifikowanie z tego przepisu zarzucanych
oskarzonemu czynow;

II. razgcag niewspotmiernosc¢ orzeczonej kary, przejawiajgcg sie w wymierzeniu
oskarzonemu kary izolacyjnej w sytuacji, gdy kara pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania spetniataby cele kary.

Podnoszagc powyzsze zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Okregowemu w Z.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Prokuratury Rejonowej w Z.
wnidst o0 jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej, a petnomocnik oskarzycieli
positkowych wniést o oddalenie kasacji obroncy skazanego.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym, o jakim mowa w
art. 535 § 3 k.p.k.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia prawa do obrony, to stwierdzié¢
nalezato, ze z pewnoscig nie miato miejsca naruszenie przepisu art. 439 § 1 pkt 10
k.p.k., bowiem skazany w postepowaniu karnym miat obronce. Przepis art. 439 § 1
pkt 10 k.p.k. dotyczy natomiast tylko sytuacji, w ktérej oskarzony w postepowaniu
sgdowym nie miat obroncy w wypadkach okreslonych w art. 79 § 1 i 2 k.p.k. oraz
art. 80 k.p.k. lub obronca nie brat udziatu w czynnosciach, w ktorych jego udziat byt
obowigzkowy. Zadna ze wskazanych w tym przepisie sytuacji nie miata miejsca w
niniejszej sprawie, a skazany korzystat z obroncy z wyboru.

Nie miato tez miejsca naruszenie art. 6 k.p.k., czy tez art. 6 ust 1i 3 lit. ¢
Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci,
bowiem na zadnym etapie postepowania prawo do obrony nie zostato naruszone.
Obronca A. R. byta obroncg z wyboru — skazany udzielit jej petnomocnictwa w dniu
10 czerwca 2015 r. (k. 408-409), a wiec juz w tydzieh po przestuchaniu w



charakterze podejrzanego i ten obronca reprezentowat skazanego az do wydania
prawomocnego wyroku. Jesli skazany w istocie miat podstawy do sformutowania
wzgledem obroncy z wyboru podniesionych w kasacji zarzutéw, to powinny stac
sie one podstawg wymodwienia petnomocnictwa i ustanowienia nowego obroncy z
wyboru. Obecnie kilkanascie zarzutow dotyczacych nieprawidtowego zachowania
obroncy nie mogty stac¢ sie podstawg kasacji, a jedynie ewentualnie przedmiotem
skargi do organow dyscyplinarnych. Jak wynika z akt sprawy, tozsame zarzuty
skazany juz podnidést w piSmie do Izby Adwokackiej (w dniu 11 kwietnia 2016 r.),
ktéra to lzba w sprawie SK .../16, odmowita zainicjowania postepowania
dyscyplinarnego (zgodnie z informacjami podanymi przez prokuratora Prokuratury
Rejonowej na s. 5 odpowiedzi na kasacje). A zatem, postepowanie dyscyplinarne
nie jest ,w toku”, jak btednie twierdzi obronca skazanego w pisSmie zawierajgcym
uzupetnienie wniosku o wstrzymanie wykonania orzeczenia (k. 1055). Dodatkowo
nalezy podnie$¢, ze brak informowania oskarzonego o jego prawach przez
obronce z wyboru nie stanowi naruszenia prawa procesowego W znaczeniu
nadanym przez autora kasacji. Zgodnie z art. 16 k.p.k. jest to zadanie organu
procesowego i z tego zadania organ procesowy wywigzat sie. Skazany podpisat
oswiadczenie, ze zapoznat sie ze swoimi prawami i je zrozumiat (pouczenie k. 351-
352). Za prawidtowym zrozumieniem przystugujgcych mu praw moze przemawiac
tez fakt, ze skazany ma wyzsze wyksztatcenie.

Jesli zas chodzi o niepoinformowanie o zmianie miejsca zamieszkania
skazanego, to nalezy podnies$¢, ze w pouczeniu w pkt 10 wyliczone sg obowigzki
podejrzanego w postepowaniu karnym, a jednym =z nich jest obowigzek
zawiadamiania organu prowadzgcego postepowanie o kazdej zmianie miejsca
pobytu trwajgcego dtuzej niz 7 dni (zob. art. 75§ 112 k.p.k.).

W odniesieniu do kolejnego zarzutu nalezy wskazaé, ze nie zachodzity
przestanki wytgczenia biegtego na mocy przepisu art. 196 § 3 k.p.k., tak wiec
niepoinformowanie o takiej mozliwosci skazanego z pewnoscig nie mogto stanowic
naruszenia prawa do obrony. Jak ponadto wynika z tresci protokotu rozprawy z
dnia 5 pazdziernika 2015 r., po ujawnieniu tresci opinii biegtego obronca
oskarzonego wniést o przerwe w rozprawie celem uzgodnienia stanowiska z

oskarzonym odnos$nie zeznah swiadka oraz mowy koncowej (k. 691). Rozprawa



zostata odroczona do dnia 16 pazdziernika 2015 r.

Podobnie, nie moze stanowi¢ naruszenia prawa do obrony ,nieztozenie
stosownych wnioskow dowodowych w postaci wniosku o przestuchanie
skazanego”, bowiem prawo do skfadania wyjasnien jest osobistym prawem
oskarzonego i nie wymaga sktadania specjalnego wniosku dowodowego. Jedynym
wymogiem, ktory trzeba spefnic, jest stawienie sie na rozprawe w celu ich ztozenia
(pouczenie pkt 1), a z tego prawa oskarzony dobrowolnie zrezygnowat.

Stusznie stwierdzit petnomocnik oskarzycieli positkowych w odpowiedzi na
kasacje, ze oskarzony, mimo ustanowienia obroncy nie jest pozbawiony
mozliwosci samodzielnego dziatania. Obronca nie moze go powstrzymac¢ od
realizowania obrony w sensie materialnym. W niniejszej sprawie skazany miat
Swiadomos¢ przystugujgcych mu praw i za niewykorzystanie tych praw nie moze
wini¢ obroncy. Wybrat jednak metode obrony polegajacg na niestawiennictwu na
rozprawy, skoro nie byt obecny na zadnym terminie. Stawianie obecnie zarzutéw
obroncy, Zze niewystarczajgco szczegoétowo informowat go o przebiegu tych
rozpraw (np. o wydanych przez Sad zarzgadzen i postanowien) jest chybione,
zwlaszcza, iz miat mozliwos¢ samodzielnego wgladu w akta sprawy. Z tresci
pouczenia wynika rowniez mozliwos¢ uzyskania informacji o tym, ze oskarzony ma
prawo do sktadania wnioskéw o przeprowadzenie dowodow oraz dostepu do akt
sprawy. Samo szczegotowe wyliczenie w uzasadnieniu kasacji licznych uchybien,
ktére miata popetni¢ obronca z wyboru adwokat A. R., nie moze automatycznie
SwiadczyC o istnieniu rzeczywistych uchybien w tym zakresie.

Réwniez zarzut drugi nalezato uzna¢ za oczywiscie bezzasadny. W sprawie
nie miaty miejsca bezwzgledne przyczyny wytgczenia biegtego. Skarzgcy podaje
natomiast jako argument przemawiajgcy za potrzebg wytgczenia biegtego na innej
podstawie, fakt, ze biegly ten znal skazanego, gdyz leczyt go wczesniej
psychiatrycznie (k. 425). Nalezy jednak stwierdzi¢, iz sam fakt, Zze biegta seksuolog
opiniujgca w sprawie znata skazanego, nie stanowi podstawy do automatycznego
uznania, iz miato miejsce naruszenie prawa procesowego, okreslonego w art. 196
§ 3 k.p.k. Z utrwalonego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego wynika, ze nie jest tak, iz
kazdy kontakt biegtego z uczestnikami procesu musi prowadzi¢ do zastosowania

art. 196 § 3 k.p.k. Nie podwaza obiektywizmu biegtego fakt, ze biegty psycholog



oceniat uprzednio skionnosci do konfabulacji i podatnosci na sugestie
pokrzywdzonej oraz innych swiadkow (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 7 pazdziernika 2002 r., IV KK 171/02, Lex nr 56916), czy tez, ze udzielat
wczesniej fachowej pomocy matce pokrzywdzonej (wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 28 marca 2000 r., IV KKN 171/99, Lex nr 51120). Uwaza sie rowniez, ze
samo sporzgdzenie przez dang osobe uprzednio opinii pozaprocesowej, nie
podwaza zaufania do wiedzy i bezstronnosci biegtego, nie musi to bowiem
przesgdzac o tresci opinii sporzgdzanej w procesie (teza 1 postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 13 pazdziernika 2004 r., V KK 126/04, Lex nr 137470; in
concreto chodzito o wstepng ekspertyze daktyloskopijng Sladow linii papilarnych,
zabezpieczonych w mieszkaniu pokrzywdzonego rozbojem, wykorzystang jedynie
w pracy operacyjnej policji). Podsumowujgc te rozwazania nalezy stwierdzi¢, ze
stusznie Sad orzekajgcy merytorycznie w przedmiotowej sprawie nie dostrzegt
powodow moggcych ostabia¢ zaufanie do wiedzy lub bezstronnosci biegtego, u
ktérego skazany leczyt sie wczesniej psychiatrycznie. W takiej sytuacji
niepowotanie przez Sad | instancji drugiego biegtego nie stanowito naruszenia
wskazanych w kasacji przepiséw prawa procesowego. Trafng analize tresci opinii
potwierdza stanowisko wyrazone przez Sad odwotawczy i wskazuje, ze zostata
sporzgdzona zgodnie z wymaganiami art. 200 § 2 k.p.k., a zarazem nie zachodzity
przestanki z art. 201 k.p.k. (k. 421-428).

Nie naruszyt Sgd odwotawczy takze przepisow art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 §
3 k.p.k., o czym $wiadczy analiza uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego. Z
pisemnych motywow rozstrzygniecia Sgdu odwotawczego wynika, iz dokonat
kontroli orzeczenia Sadu | instancji w sposéb rzetelny i doktadny. Nie doszto tez do
naruszenia art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 433 § 11 2
k.p.k. Analiza akt sprawy dowodzi, ze Sad odwotawczy w sposob nalezyty
uzasadnit swoje przekonanie o tym, iz zarzuty przedstawione w apelacji sg
bezzasadne. Uzasadnienie wyroku tego Sadu w petni odpowiada wymogom
okreSlonym w art. 457 § 3 k.p.k. Nie mozna utozsamia¢ faktu nie podzielenia
zasadnosci podniesionych w apelacji zarzutéw, z brakiem odpowiedniego
ustosunkowania sie do nich. Nalezy przypomnieC, iz stopien szczegdtowosci

rozwazan Sgdu odwotawczego uzalezniony jest od jakosci oceny dokonanej przez



Sad | instancji. Jezeli ta ocena jest wszechstronna, petna, logiczna i wsparta
zasadami doswiadczenia zyciowego, a wiec odpowiada w petni wymogom
natozonym przez reguty z art. 7 k.p.k. — co miato miejsce w przedmiotowej sprawie
- to wéwczas Sgd odwotawczy zwolniony jest od drobiazgowego odnoszenia sie do
zarzutéw apelacji, kwestionujgcych w rzeczywistosci takg ocene.

Odnoszgc sie do zarzutu pigtego nalezato stwierdzi¢, ze biednie autor
kasacji utrzymuje, iz wyrok skazujgcy opierat sie jedynie na jednym dowodzie —
opinii biegltego seksuologa. Sad przestuchat w sprawie tez licznych swiadkow.
Decydujgce znaczenie okazaty sie mie¢ dla uznania skazanego winnym
zarzucanych mu czyndw zeznania przestuchanych w charakterze swiadkow
matoletnich pokrzywdzonych. Dodatkowo, zeznania tych swiadkéw, obcigzajgcych
skazanego zostaty poddane ocenie biegtego psychologa (zob. k. 630 i n.). W takiej
sytuacji, utrzymanie w mocy wyroku Sadu | instancji nie stanowito tez naruszenia
art. 440 k.p.k.

Réwniez zarzut sformutowany pkt 6 kasacji, dotyczgcy niezawiadamiania o
terminach rozpraw nalezato uzna¢ za oczywiscie bezzasadny. Skazany w czasie
przestuchania w charakterze podejrzanego podat nastepujgcy adres zamieszkania
i adres dla doreczen — K....] (k. 353). Na ten adres skierowano odpis aktu
oskarzenia oraz zawiadomienie o dwoch pierwszych terminach rozpraw, ktore
zostaty odebrane przez skazanego (k. 557). Poniewaz w kasacji brak szerszego
uzasadnienia do tego zarzutu, nie sposdb w sposob bardziej precyzyjny odnies¢
sie do niego. Natomiast z akt sprawy wynika, ze skazany nie stawiat sie na
poszczegolne terminy rozprawy. Tylko w jednym przypadku nastgpit zwrot
zawiadomienia z adnotacjg poczty ,zwrot nie podjeto w terminie”, jednak obronca
oswiadczyt wowczas, ze oskarzony znat termin rozprawy (k. 650-651). Takie
oswiadczenie obronca sktadat zresztg na kazdym terminie rozprawy. Co do
zawiadomienia oskarzonego o terminie rozprawy apelacyjnej, to istotnie
skierowano je na adres Kancelarii Adwokackiej jego obroncy (k. 825). Jednak
trzeba zwréci¢ uwage, iz S. G. przedstawit wowczas pisemne oswiadczenie, ze
znany jest mu termin rozprawy przed Sadem odwotawczym (k. 833). Na
zakonczenie tych uwag nalezy przypomnie¢, ze w $Swietle obowigzujgcych

przepisow, obecno$¢ oskarzonego na rozprawie jest jego prawem, a nie
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obowigzkiem i to od jego woli zalezy, czy z tego prawa bedzie korzystac.

Oczywiscie bezzasadny okazat sie tez =zarzut naruszenia prawa
materialnego w postaci art. 200 § 1 k.k. Nalezy przypomniec¢, ze taki sam zarzut
zostat sformutowany w apelacji obrohcy skazanego, a zatem zostat juz poddany
kontroli odwotawczej. Do kwestii tego, czy zachowanie skazanego moze by¢
oceniane jako ,inna czynnosc¢ seksualna”, Sgd odwotawczy odnidst sie na stronie 8
uzasadnienia i uczynit to w sposéb trafny. Wskazat Sad - ,nie ma racji autor
apelacji twierdzgc, ze zachowanie oskarzonego polegajgce na dotykaniu posladow
mafoletnich nie moze byc¢ kwalifikowane jako inna czynno$c¢ seksualna, a jedynie
Jjako przekroczenie pewnych granic, poniewaz nie byto ukierunkowane na
zaspokojenie jego popedu seksualnego. Tej argumentacji skarzgcego przeczy
catkowicie opinia sgdowo-seksuologiczna. Jak wynika z przedmiotowej opinii,
zachowanie oskarzonego naruszyto zakazane rewiry w pieszczotach z dzieckiem
w warunkach rodzinnych i dotyczyto sfer erogenicznych dziecka”. Takie stanowisko
Sadu zgodne jest z utrwalong w orzecznictwie Sadu Najwyzszego linig
orzeczniczg, z ktérej wynika miedzy innymi, ze ,inna czynnos¢ seksualna", w
rozumieniu art. 200 § 1 k.k. (a takze w rozumieniu art. 197 § 2 k.k. oraz art. 198
k.k. i 199 k.k.), to nie mieszczace sie w pojeciu "obcowania ptciowego" takie
zachowanie, ,ktore zwigzane jest z szeroko rozumianym zyciem ptciowym
cztowieka, polegajgce na kontakcie cielesnym sprawcy z pokrzywdzonym lub
przynajmniej na cielesnym i majgcym charakter seksualny zaangazowaniu ofiary”
(zob. uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 19 maja 1999 r., | KZP 17/99, OSNKW
1999, z. 7 - 8, poz. 37).

Zachowanie to obejmuje tez sytuacje, ,w ktérych sprawca, zmierzajgc do
pobudzenia lub zaspokojenia swojego popedu, nie tylko dotyka narzgdow
ptciowych pokrzywdzonego (chocéby przez bielizne lub odziez), lecz podejmuje
réwniez inne czynnosci w zetknieciu z jego ciatem (np. pieszczoty, pocatunki). Bez
watpienia w tym zakresie znaczeniowym miesci sie takze dotykanie piersi ofiary”
(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 maja 2008 r., V KK 139/08,
Prok.i Pr.-wkt. 2008/12/8). W przedmiotowe] sprawie takim kryteriom w petni
odpowiadato ustalone przez Sad | instancji zachowanie skazanego wzgledem
pokrzywdzonych.
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Z Kolei zarzut niewspotmiernosci kary nie moze stanowi¢ podstawy kasacji
w Swietle tresci art. 523 § 1 zd. 2 k.p.k., zgodnie z ktérym - ,Kasacja nie moze byc¢
wniesiona wytgcznie z powodu niewspoétmiernosci kary”. Dla porzadku nalezy tylko
wspomnieé¢, ze wymiar kary wymierzonej przez Sgd odwotawczy nie narusza
przepiséw prawa materialnego i dyrektyw wymiaru kary ujetych w art. 53 k.k. W
niniejszej sprawie Sad | instancji wymierzyt kare pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania oraz wymierzyt adekwatny do
popetnionych przestepstw Srodek karny. Sad odwotawczy uwzgledniajgc wniesione
na niekorzys¢ oskarzonego apelacje prokuratora oraz petnomocnika oskarzycieli
positkowych, uchylit orzeczenie o warunkowym zawieszeniu wykonania kary
tacznej pozbawienia wolnosci i wymierzyt j3 o charakterze bezwzglednym w
wysokosci 3 lat, nadto orzekt zakaz kontaktowania sie z pokrzywdzonymi i zakaz
zblizania sie na okres 7 lat. Rozstrzygniecie to przekonujgco uzasadnit na stronach
9 - 10 uzasadnienia wykazujgc powaod, dla ktérego nalezato uksztattowa¢ wobec
oskarzonego kare w taki wtasnie sposéb. Sgd Okregowy opart sie w sposob trafny
na sgdowych dyrektywach wymiaru kary, uwzgledniajgc je wszystkie i motywujgc
ich znaczenie w prawidtowy sposob.

Implikacjg przedstawionych powyzej ocen co do oczywistej bezzasadnosci
wszystkich podniesionych w kasacji obroncy skazanego S. G. zarzutdéw, byto jej
oddalenie w trybie art. 535 § 3 k.p.k. Na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art.

637a k.p.k. skazanego obcigzono kosztami sgdowymi za postepowanie kasacyjne.

kc



