Sygn. akt Il KK 290/22

POSTANOWIENIE

Dnia 30 sierpnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Kapinski

w sprawie L. S.

uniewinnionego od popetnienia czynu z art. 23181 k.k. w zb. z art. 157§1 k.k. w zw.
z art. 1182 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 30 sierpnia 2022 r.,

kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela subsydiarnego A. T.

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 25 lutego 2022 r., sygn. akt V Ka [...],

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 5 kwietnia 2019 r., sygn. akt Il K [...],

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obciazy¢ oskarzyciela subsydiarnego A. T. kosztami

sadowymi postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w S. wyrokiem z dnia 5 kwietnia 2019 roku orzekt wobec L. S.
kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na okres préby 1 roku oraz zasgdzit od niego na rzecz oskarzyciela subsydiarnego
kwote 2000 zt tytutem zadosc€uczynienia.

Od powyzszego wyroku apelacje wniesli obrohca oskarzonego i pethomocnik

oskarzyciela subsydiarnego.



Sad Okregowy w K. po rozpoznaniu wniesionych apelacji wyrokiem z dnia 25
lutego 2022 roku, sygn. akt V Ka [...] zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze
uniewinnit £. S. od popetnienia zarzucanego mu czynu.

Kasacje od wyroku Sadu Okregowego w K. wniést petnomocnika
oskarzyciela subsydiarnego, zarzucajgc mu naruszenie przepiséw tj. art. 437 §2 in
principio k.p.k. oraz art. 410 w zw. z art. 458 k.p.k., a takze art. 7 k.p.k. i art. 424 §1
k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. poprzez wydanie wyroku reformatoryjnego:

1. w oparciu o czesS¢ ujawnionego w toku rozprawy gtéwnej materiatu
dowodowego,
2. z pominieciem kompleksowej oceny dowoddw, w oparciu o ich dowolng

oceneg, wychodzgcg poza granice przyznanej swobody w ocenie dowodéw,
3. na podstawie wtasnych ustalen faktycznych, odmiennych od ustalen Sadu 1

instancji pomimo nie wykazania brakéw w zakresie logicznego rozumowania

sgdu | instancji oraz nie wykazania sprzecznosci w jego rozumowaniu,
4, zawierajgcego uzasadnienie, niespetniajgcego ustawowych wymogow.

Petnomocnik oskarzyciela subsydiarnego wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 25 lutego 2022 r. o sygn. akt V Ka [...] i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego w odpowiedzi na kasacje petnomocnika oskarzyciela
subsydiarnego wniodst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;j.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez petnomocnika oskarzyciela subsydiarnego jest
oczywiscie bezzasadna w rozumieniu art. 535 § 3 kpk.

Zgodnie z trescig art. 519 kpk kasacja strony jest nadzwyczajnym srodkiem
zaskarzenia skierowanym przeciwko prawomocnemu orzeczeniu wydanemu przez
sgd odwotawczy na skutek rozpoznania przez ten sad zwykiego Srodka
odwotawczego.

Na wstepie rozwazan zaznaczy¢ nalezy, ze w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego utrwalone jest stanowisko, ze celem postepowania kasacyjnego jest
wyeliminowanie z obrotu prawnego orzeczeh dotknietych powaznymi wadami w

postaci bezwzglednych przyczyn odwotawczych lub innych naruszen prawa, ale o



charakterze razacym a jednoczesnie takich, ktore miaty istotny wptyw na tresc
zapadtego orzeczenia.

W orzecznictwie zasadnie podkresla sie rowniez, ze mozliwos¢ wniesienia
skutecznej kasacji jest zatem ze wskazanych wyzej powodow istotnie ograniczona.
Postepowanie kasacyjne nie moze wiec stuzy¢ temu, aby doszto do ponowienia
zwyktej kontroli odwotawczej. W toku takiego postepowania z zatozenia nie
dokonuje sie zatem kontroli poprawnosci oceny poszczegdlnych dowodow, nie
weryfikuje zasadnosci i trafnosci dokonanych ustaleh faktycznych oraz nie bada sie
wspotmiernosci orzeczonej kary (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
21 wrzesnia 2017 roku, IV KK 276/17, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10
lipca 2019 roku, 1l KK 210/19).

Analiza zarzutéw przedmiotowe] kasacji oraz jej uzasadnienia uprawnia Sad
Najwyzszy do wniosku, ze podniesiony w niej zarzut naruszenia prawa
procesowego w postaci art. 437 § 2 kpk in principio k.p.k. oraz art. 410 w zw. z art.
458 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 42481 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. zostat sformutowany
instrumentalnie celem ponowienia zwykitej kontroli odwotawczej dokonanej przez
Sad Okregowy w K. w zakresie oceny ujawnionego w toku rozprawy gtéwnej
materiatu dowodowego oraz dokonanych przez Sgd odwotawczy wtasnych ustalen
faktycznych, odmiennych od tych jakie zostaty poczynione przez Sad Rejonowy w
S.. Ponadto w ocenie Sgdu Najwyzszego omawiany zarzut zostat rowniez w
istotnym zakresie formalnie wadliwie zredagowany, gdyz autor kasacji nie wskazat
w jaki konkretnie sposob zostaty naruszone przez sgd odwotawczy i to w sposéb
razgcy poszczegolne przepisy prawa procesowego wymienione w jego tresci, jak
réwniez nie wykazano, ze rzekoma obraza tych przepiséw miata istotny wptyw na
tre§¢ zaskarzonego wyroku. Ta ostatnia kwestia zostata catkowicie pominieta
zaréwno w tresci analizowanego zarzutu jak rowniez w uzasadnieniu kasacji, co
stanowi wystarczajgcg podstawe do uznania, ze jest ona oczywiscie bezzasadna i
bezskuteczna. Uzna¢ nalezy réwniez, ze Sad Okregowy w K. wbrew twierdzeniom
skarzgcego nie naruszyt Zzadnego =z przepisobw postepowania karnego
wymienionych przez skarzgcego w tresci zarzutu.

Wskazany art. 43782 k.p.k. okresla bowiem rodzaje rozstrzygnie¢ jakie mogag

zapas¢ przed Sadem odwotawczym po rozpoznaniu srodka odwotawczego.



Natomiast art. 458 k.p.k. réwniez rzekomo naruszony przez Sad odwotawczy
odnosi sie do kwestii odpowiedniego stosowania przepisow dotyczgcych
postepowania przed Sgdem pierwszej instancji w postepowaniu odwotawczym i w
odniesieniu do obu tych przepiséw kasacja nie wskazuje sposobu ich naruszenia.
Sad odwotawczy nie dopuscit sie réwniez obrazy pozostatych przepisow kpk tj. art.
7 kpk, art. 410 kpk i art. 424§1 kpk. Autor kasacji nie wykazat bowiem, ze dokonana
przez Sgd Okregowy w K. ocena zgromadzonych w sprawie dowodéw zawiera
btedy natury faktycznej lub logicznej, nie respektuje zasad wiedzy, logiki oraz
doswiadczenia zyciowego. W uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia Sad
Okregowy wykazat w sposoéb logiczny i przekonujacy, dlaczego nie zaakceptowat
dokonanej przez Sad pierwszej instancji oceny zasadniczych dla rozstrzygniecia
niniejszej sprawy dowodow, zasadnie uznajgc, ze w tym zakresie zostat naruszony
art. 7 kpk i okreslit rowniez sposob naruszenia tego przepisu przez Sad Rejonowy.
W konsekwencji tego zasadnie stwierdzono, ze prawidlowa ocena zeznan
poszczegolnych swiadkéw prowadzi do zgofa odmiennych ustalen w zakresie
przyczyn i czasu podjetej przez oskarzonego L. S. interwencji wobec A. T. od tych
jakie poczynit w tym zakresie Sad pierwszej instancji, a ta kwestia stanowi istote
rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy. Wbrew stanowisku skarzgcego ocena
zgromadzanych w sprawie dowodéw ma charakter kompleksowy i w zadnym
aspekcie nie nosi cech dowolnosci. Sgd odwotawczy nie naruszyt rowniez art. 410
kpk gdyz dokonat analizy i oceny wszystkich istotnych dla rozstrzygniecia
przedmiotowej sprawy dowoddéw i okolicznosci, zas te ktére zostaty uznane za
wiarygodne staty sie podstawg dokonanych w instancji odwotawczej ustalen
faktycznych.

W ocenie Sadu Najwyzszego w aktualnym stanie prawnym, po wejsciu w zycie art.
40582kpk, art. 410 kpk moze zosta¢ naruszony w dwoch sytuacjach. Pierwsza z
nich zajdzie woéwczas, gdy Sad orzekajgcy w pisemnych motywach wyroku pominie
przy analizie i ocenie okreslony dowdd, zas druga nastgpi wowczas, gdy dowdd
uznany przez Sad za wiarygodny zostanie pominiety przy dokonanych ustaleniach
faktycznych. Zadna z tych sytuacji w niniejszej sprawie nie wystepuje co w sposéb

jednoznaczny wynika z obszernych i szczegétowych pisemnych motywdw



zaskarzonego wyroku, ktore wbrew stanowisku autora kasacji spetniajg wszystkie
ustawowe wymogi okreslone w art. 424 kpk.

Z wyzej wskazanych powodow kasacja zostata oddalona jako oczywiscie
bezzasadna na podstawie art 435 § 3 kpk.

[as]



