I KK 29/25

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptociennik (przewodniczacy)
SSN Andrzej Tomczyk

SSN Eugeniusz Wildowicz (sprawozdawca)

w sprawie:

1.D. S,

2.B.R.

skazanych z art. 296 § 1 i 2 k.k.iart. 300 § 2i 3 k.k. wzw. z art. 308 k.k. i in.,
3. A.N.

skazanego z art. 586 k.s.h.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
w dniu 26 marca 2025 r.

kasacji obroncow

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie

z dnia 25 stycznia 2024 r., sygn. akt Il AKa 77/21,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Tarnobrzegu

z dnia 28 kwietnia 2021 r., sygn. akt 1l K 51/19,

I. uchyla zaskarzony wyrok w odniesieniu do D. S.i A. N.,, ana
podstawie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 536 k.p.k. rowniez w

odniesieniu do B. R. i przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu w
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Rzeszowie do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym;
Il. zarzadza zwrot oskarzonym D. S. i A. N. uiszczonych przez

nich oplat od kasac;ji.

[3.0]

Andrzej Tomczyk Waldemar Ptéciennik Eugeniusz Wildowicz

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Tarnobrzegu, wyrokiem z dnia 28 kwietnia 2021 r., sygn. akt
Il K51/19:
1. uznat B. R. i D. S. za winne tego, ze dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z
inng osobg, przy czym B. R. jako prokurent spotki na podstawie uchwaty zarzgdu
bedgc obowigzana do zajmowania sie sprawami majgtkowymi P. Sp. z 0.0., w
okresie od 31 maja do 26 czerwca 2012 r. w S. i K. woj. [...], w celu osiggniecia
korzy$ci majagtkowej dla siebie, w krotkich odstepach czasu i ze z gory powzietym
zamiarem pokrzywdzenia P. Sp. z o0.0. z siedzibg w S. oraz uszczuplenia
zaspokojenia wielu jej wierzycieli, w tym réwniez poprzez udaremnienie wykonania
orzeczen sgdéw, dnia 31 maja 2012 r., w sytuacji grozgcej Spétce upadtosci, zawarty
z dziatajgcym w imieniu P. Sp. z 0. 0. J. H. umowe, na mocy ktérej spotka ta przejeta
od B. R. celem umorzenia 200 swoich udziatéw za kwote 692.600 zt oraz od D. S.
200 swoich udziatow za kwote 692.600 z, to jest tgcznie 400 udziatow za tgczng
kwote 1.385.200 zt, pomimo iz ich rzeczywista tgczna wartos$¢ nie przekraczata kwoty
726.484 zt, a nastepnie dnia 26 czerwca 2012 r., celem zwolnienia Spofki z dtugu jaki
powstat w wyniku nabycia tych udziatow, zawarty z dziatajgcym w imieniu P. Sp. z
0. 0. J. H. umowe przeniesienia na nie po potowie przynaleznego P. Sp. z 0. 0. prawa
wieczystego uzytkowania dziatek o numerach ewidencyjnych [...], potozonych w
obrebie ewidencyjnym nr [...] w S. oraz wiasnosci usytuowanych na nich budynkéw

tgcznej wartosci 2.337.824 zt wraz z istniejgcymi na tych nieruchomosciach ciezarami
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w kwocie nie mniejszej niz 952.624 zt, wyrzgdzajgc tym samym P. Sp. z 0. 0. znaczng
szkode majatkowg w wysokosci 658.716 zt, a nadto, zawierajgc w sytuacji grozacej
Spétce upadiosci wyzej wskazane umowy na skutek ktérych doszio do zbycia
zagrozonego zajeciem prawa wieczystego uzytkowania nieruchomosci Spétki,
uszczuplity badz udaremnity zaspokojenie wierzytelnosci przystugujgcych w
stosunku do P. Sp. z 0. o. licznym wierzycielom, jednoczesnie udaremniajgc
wykonanie nakazow zaptaty oraz innych tytutbw wykonawczych, tj. przestepstwa z
art2906 §1i2k.k.iart. 300 §2i3 k.k. wzw. zart. 308 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w
zw. zart. 12 k.k. wzw. zart 4 § 1 k.k., a w przypadku D. S. takze w zw. z art. 21 § 2
k.k. oraz skazat:
- B. R. na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wymiarze
200 stawek dziennych o wartosci 20 zt kazda,
- D. S. na kare roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wymiarze
200 stawek dziennych o wartosci 20 zt kazda;
2. na mocy art. 46 § 1 k.k. natozyt na B. R. obowigzek czes$ciowego naprawienia
szkody poprzez zaptate na rzecz pokrzywdzonych: P. Sp. z 0.0. kwoty 329.358 z, S.
sp. z 0.0. kwoty 318,16 zt, P. 1 w N. 2.941,16 zt, Prezydenta Miasta S. 24.739,11 zt,
Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w L. 44.441,54 zi, Skarbu Panstwa -
Naczelnika Urzedu Skarbowego w L. 766,25 zt, G. S.A. w J. 3.980 z,
3. na mocy art 46 § 1 k.k. natozyt na D. S. obowigzek czesciowego naprawienia
szkody poprzez zaptate na rzecz pokrzywdzonych: P. Sp. z 0.0. kwoty 329.358 z, S.
sp. z 0.0. kwoty 318,16 zt, P. 1 w N. 2.941,16 zt, Prezydenta Miasta S. 24.739,11 zt,
Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w L. 44.441,54 zi, Skarbu Panstwa -
Naczelnika Urzedu Skarbowego w L. 766,25 zt, G. S.A. w J. 3.980 z;
4. uznat A. N. za winnego tego, ze w okresie od 15 stycznia 2010 r. do 20 lipca
2011 r. w S., pehnigc funkcje prezesa zarzadu P. Sp. z 0.0. nie zgtosit wniosku o jej
upadtos¢, pomimo powstania poczgwszy od 31 grudnia 2009 r. warunkow
uzasadniajgcych upadtosé Spotki, tj. przestepstwa z art. 586 Kodeksu spotek
handlowych i za to skazat go na kare grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych o
wartosci 30 zt kazda.

Sad Apelacyjny w Rzeszowie, po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez

obroncéw oskarzonych i prokuratora na niekorzysc¢ D. S. i B. R., wyrokiem z dnia 25
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stycznia 2024 r., sygn. akt Il AKa 77/21, wydanym w sktadzie: SSA X. Y., SSA X.1
Y.1 i SSA X.2 Y.2, zmienit wyrok Sadu | instancji w ten sposob, ze w jego pkt V
zasgdzit od oskarzonych B. R. i D. S. na rzecz oskarzyciela positkowego G. S.A. w
J. kwoty po 2.591,11 zt tytutem zwrotu kosztéw ustanowienia petnomocnika w
postepowaniu przed Sgdem | instancji, w pozostatym zakresie utrzymujgc
zaskarzony wyrok w mocy.

Obroncy skazanych wniesli kasacje od wyroku Sadu odwotawczego,
zaskarzajgc go w catosci oraz wnoszgc o jego uchylenie i przekazanie sprawy
Sadowi Apelacyjnemu w Rzeszowie do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym.

Obronca D. S. zarzucit zaskarzonemu wyrokowi:

1. ,razgce naruszenie przepiséw postepowania moggce miec istotny wptyw na tres¢
orzeczenia, to jest art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. przez to, ze sad byt nienalezycie
obsadzony, tj. nie spetniat standardow niezawistosci i bezstronnosci ze wzgledu na
zasiadanie w nim sedziéw:

a) X.1 Y.1 (sedzia sprawozdawca) powotanego na urzad sedziego Sadu
Apelacyjnego, z uwagi na model procedowania i opiniowania kandydata na to
stanowisko, naruszono art. 187 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, bowiem
‘Krajowa Rada Sadownictwa uksztattowana w trybie okreslonym przepisami ustawy
z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz
niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2018 r., poz. 3) nie jest organem tozsamym z
organem konstytucyjnym, ktérego sktad i sposob wytaniania reguluje Konstytucja RP,
w szczegolnosci w art. 187 ust. 1’ - w rozumieniu uchwaty Sagdu Najwyzszego, sygn.
akt | KZP 2/22, z dnia 2 czerwca 2022 r.; ponadto jest to powotany na urzad sedziego
Sadu Apelacyjnego prawnik, ktéry udzielit poparcia kandydatowi do
niekonstytucyjnego organu, jakim stata sie Krajowa Rada Sgdownictwa, przy petnej
Swiadomosci dewastujgcego wptywu tego organu na system wymiaru
sprawiedliwosci w Polsce;

b) X. Y. (sedzia przewodniczagcy sktadu) powotanego na urzad sedziego Sadu
Apelacyjnego, z uwagi na model procedowania i opiniowania kandydata na to
stanowisko naruszono art. 187 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, bowiem

‘Krajowa Rada Sgdownictwa uksztattowana w trybie okreslonym przepisami ustawy
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z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz
niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2018 r., poz. 3) nie jest organem tozsamym z
organem konstytucyjnym, ktorego sktad i sposob wytaniania reguluje Konstytucja RP,
w szczegolnosci w art. 187 ust. 1’ - w rozumieniu uchwaty Sagdu Najwyzszego, sygn.
akt | KZP 2/22, z dnia 2 czerwca 2022 r.; ponadto jest to powotany na urzad sedziego
Sadu Apelacyjnego prawnik, ktory dwukrotnie udzielit poparcia kandydatom do
niekonstytucyjnego organu, jakim stata sie Krajowa Rada Sgdownictwa, przy petnej
Swiadomosci dewastujgcego wptywu tego organu na system wymiaru
sprawiedliwosci w Polsce; jak rowniez powotany na urzad sedziego Sadu
Apelacyjnego prawnik, ktéry przyjat funkcje Prezesa Sgdu Dyscyplinarnego na
podstawie decyzji osoby kierujgcej zakazanym przez Konstytucje RP sgdem
specjalnym (lzbg Dyscyplinarng) oraz w warunkach wykorzystywania promowanego
przez wiadze wykonawczg systemu dyscyplinarnego do represjonowania sedziéw i
prokuratoréw chronigcych niezaleznos¢ sgdownictwa i praworzgdnos¢, co prowadzi
do wniosku, ze sedzia, ktéry awansowat w takich warunkach, moze by¢ postrzegany
jako silnie zwigzany z wtadzg wykonawczg nierespektujgcg zasad konstytucyjnych,
w szczegolnosci zasady niezaleznosci wymiaru sprawiedliwosci, co oznacza, ze sad
z udziatem takiego sedziego nie bedzie postrzegany jako sgd w petni bezstronny i
niezawisty,

2. razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego moggce miec istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia w szczegolnosci art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., poprzez:

a) nienalezyte rozwazenie catoksztattu materiatu dowodowego i jego jednostronng
oraz dowolng ocene, bowiem Sady obu instancji przyjety wartos¢ sprzedanego
uzytkowania wieczystego na kwote 2.337.824,00 zt (zgodnie z umowg z dnia 26
czerwca 2012 roku), pomimo faktu, ze w aktach sprawy znajdujg sie inne operaty
szacunkowe: operat S. K. z dnia 18 marca 2011 r. na kwote 2.762.400 zt, operat W.
B. z dnia 15 pazdziernika 2012 r. na kwote 1.023.200 zt oraz opinia biegtej z zakresu
rachunkowosci i ksiegowosci, ktéra z jednej strony przyjmuje wartos¢ uzytkowania
wieczystego w oparciu o operat szacunkowy W. B. tj. na kwote 1.023.200,00 zt i w
tej samej opinii biegta ta dokonuje korekty w bilansie, a takze wskazuje warto$¢
uzytkowania wieczystego, ktore zostato przekazane w celu umorzenia dtugu umowg

z dnia 26 czerwca 2012 r. (korekta na kwote 1.189.200,00 zt). Sgdy pomijajac te
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znaczgce rozbieznosci bez uzasadnienia, zignorowaty dowody dotyczgce wartosci
uzytkowania wieczystego, w szczegolnosci opinie biegtej z zakresu rachunkowosci i
ksiegowosci, co stanowito dowolng, a nie swobodng ocene dowodow. Dodatkowo
oddalono wnioski dowodowe obroncéw skazanych, mimo ze kwestia wyceny
uzytkowania wieczystego miata kluczowe znaczenie dla odpowiedzialnosci karnej
skazanej, a w szczegodlnosci wymagata posiadania wiadomosci specjalnych. Tym
samym obie instancje naruszyly zasade swobodnej oceny dowodoéw (art. 7 k.p.k.),
co miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia,

b) nienalezyte rozwazenie catoksztattu materiatu dowodowego sprawy oraz jego
jednostronng i dowolng ocene poprzez uznanie opinii biegtej z zakresu
rachunkowosci i ksiegowosci za wiarygodng i rzetelng, a tym samym opierajgc na
niej ustalenia faktyczne w sytuacji, gdy opinia ta jest niepetna, wewnetrznie
sprzeczna, niewiarygodna i W znacznej czeSci nieprzydatna w niniejszym
postepowaniu poprzez:

- niewlasciwg wycene majatku spotki za pomocg metody wartosci skorygowanych
aktywow netto, ktoéra nie pozwala dokonac jasnej oceny czy spoétka i kiedy spotka
byta niewypfacalna,

- brak wyceny udziatbw D. S. za pierwotnie wskazane dni z postanowienia
prokuratura, tj. na dzienh 31 maja 2012 r. i dzien 26 czerwca 2012 r., ktéra
uniemozliwia okreslenie szkody, jesli takowa powstata. Biegta wskazata Sgdowi, ze
jest to nie mozliwe z uwagi na brak bilansu w tych datach, z uwagi na zastosowang
metode wyceny,

- dokonang przez biegtg ocene majgtku spotki przez pryzmat jedynie wartosci
ksiegowej, ktora nie jest rownoznaczna z wartoscig rzeczywistg chocby z uwagi na
amortyzacje, ktéra nie ma zwigzku z realnymi wartosciami sktadnikow majatku spotki,
- zastosowanie metody wartosci skorygowanych aktywow netto pomimo tak
znaczacych brakow w dokumentach, o ktérych biegta sygnalizowata w opinii w
sytuacji, w ktérej ta metoda zaktada oparcie sie o miedzy innymi brakujgce
dokumenty,

3. razgce naruszenie przepisu prawa procesowego, to jest art. 5 § 2 k.p.k., poprzez
rozstrzygniecie niedajgcych sie usungé watpliwosci na niekorzy$¢ skazanej w

sytuacji, gdy biegta wydajgca opinie w sprawie nie mogta doprecyzowac wartosci na
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wskazane przez Prokurature daty i okreslic dokfadnie wysokosci sprzedanych
udziatéw”.

Obronca A. N. zarzucit wystgpienie w postepowaniu odwotawczym
bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. w postaci nienalezytej
obsady sadu, w zwigzku z udziatem w wydaniu zaskarzonego orzeczenia sedziéw
Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie X. Y., X.1Y.1iX.2Y.2.

Obronca B. R. zarzucit zaskarzonemu wyrokowi:

1. ,razgce naruszenie prawa procesowego, a to art. 433 § 2 w zw. z art. 457
§ 3k.p.k.wzw. zart. 7iart. 410 k.p.k., jak réwniez art. 170 § 1 pkt 2 w zw. z art. 458
k.p.k., poprzez nierzetelne i niepetne rozpoznanie zarzutu obrazy art. 170 § 1 pkt 5
w zw. z art. 201 k.p.k., wyrazajgce sie w ogolnikowej i nieuzasadnionej ocenie, ze
przeprowadzona w sprawie opinia biegtego z zakresu rachunkowosci nie ma wad
wskazanych w apelacji obroncy, bez odniesienia sie do formutowanego w apelaciji
zarzutu niepetnosci, niejasnosci i wewnetrznej sprzecznosci opinii, jak i
nieprzydatnosci opinii biegtej tej specjalnosci, a w konsekwencji oddalenie wniosku
obroncy o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z kolejnej opinii w postepowaniu
apelacyjnym, co mogto miec istotny wptyw na tres¢ wyroku, albowiem doprowadzito
do przeniesienia do zaskarzonego wyroku uchybienia popetnionego juz przez Sad
pierwszej instancji, polegajgcego na oparciu sie przy czynieniu ustalen faktycznych
na wadliwej opinii biegtego, co z kolei skutkowato utrzymaniem w mocy wyroku
niestusznie skazujgcego,

2. razgce naruszenie prawa procesowego, a to art. 170 § 1 pkt 3 k.pk. majgce
wptyw na tres¢ wyroku przez oddalenie wniosku obroncy o dopuszczenie w
postepowaniu apelacyjnym dowodow zgtoszonych a nie rozpoznanych przez Sad
Okregowy a to z pisma z dnia 28 kwietnia 2014 prokurenta E. sp. z 0.0. do
Wojewddzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska w R., z informaciji przestanej przez
Z. M. do Marszatka Wojewddztwa [...] pismem z dnia 14 marca 2014 r., z umowy z
dnia 21 marca 2012 r. o petnienie funkcji prezesa jednoosobowego zarzgdu spofki z
0.0., z akt sprawy Sgdu Rejonowego w S. Il K 785/16 p-ko osk. Z. M. a w nich
protokotu rozprawy, z odpisu CEIDG W. D., z akt sprawy z akt sprawy Sadu
Rejonowego w S. Il K 785/16 p-ko osk. Z. M. a w nich protokotu rozprawy z dnia 7
lutego 2018 r., z umowy o prace zawartej pomiedzy spétkg E. a Z. M., z faktury nr [...]
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z dnia 28 lutego 2014 r. z pisma A. N. z dnia 30 lipca 2013 r. do Prezesa J. H. i
Prokurenta, z faktury z dnia 1 grudnia 2014  r. nr [...], z potwierdzenia realizacji
przelewu z dnia 25 lipca 2013 r., z faktury z dnia 31 lipca 2013 r. nr [...], ze
sprawozdania za rok 2012 o masie zebranych baterii przenosnych i zuzytych
akumulatorow i zbiorczego zestawienia danych o rodzajach i ilosciach odpadéw wraz
z pismem przewodnim do Urzedu Marszatkowskiego, z protokotu nr [...] z dnia 10
lipca 2015 r. Urzedu Miasta w S. Wydziatu Gospodarki Odpadami wraz ze zdjeciami,
z pisma Z. M. z dnia 23 stycznia 2014 r. do Starosty S., z zestawienia srodkow
trwatych spétki na 31 grudnia 2012 r. z informacji KRS odpowiadajgcej odpisowi
aktualnemu spotki sp. z o.0. B., z informacji KRS odpowiadajgcej odpisowi
aktualnemu spofki sp. z 0.0. R., ze zbiorczego zestawieniem danych o rodzajach i
iloSciach odpadow za rok 2013 wraz z pismem przewodnim do Urzedu
Marszatkowskiego - przez przyjecie, ze wnioskowane dowody nie majg znaczenia
dla rozstrzygniecia sprawy, podczas gdy prawidtowa ich ocena prowadzi do wniosku,
iz dokumenty byitby dodatkowym zrodtem danych stuzgcych ustaleniu wtasciwg
metodg wartosci udziatdw w spotce zbytych przez skazang B. R.”.

W pisemnych odpowiedziach na kasacje obroncéw prokurator wniést o ich
oddalenie jako oczywiscie bezzasadnych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacje wniesione przez obroncéw A. N. i D. S. sg oczywiscie zasadne w
zakresie, w jakim podnoszg wystgpienie w postepowaniu przed Sadem
odwotawczym bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

Z kolei wniesienie kasacji przez obronce B. R. okazato sie o tyle skuteczne,
ze Sad Najwyzszy z urzedu (art. 536 k.p.k.) uwzglednit wystgpienie réwniez w
odniesieniu do niej bezwzglednej przyczyny odwotawczej, o ktérej mowa w art. 439
§ 1 pkt 2 k.p.k.

Bezwzgledna przyczyna odwotawcza, o ktorej tu mowa, wystgpita z uwagi na
fakt brania udziatu w sktadzie orzekajgcym w instancji odwotawczej sedziéw X.1Y.1,
X.2Y.2iX.Y., powotanych na stanowiska sedziow Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie
na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej w trybie przepiséw ustawy
z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz

niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2018 r., poz. 3).
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Dalsze rozwazania w sprawie nalezy rozpoczg¢ od przypomnienia, ze zgodnie
z punktem drugim uchwaty potgczonych Izb Sgdu Najwyzszego: Cywilnej, Karnej
oraz Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 23 stycznia 2020 r., BSA 1-4110-1/20
(OSNK 2020, z. 2 poz. 7) ,nienalezyta obsada sgdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k. albo sprzecznos¢ w sktadzie sgdu z przepisami prawa w rozumieniu art. 379
pkt 4 k.p.c. zachodzi takze wtedy, gdy w skfadzie sgdu bierze udziat osoba powotana
na urzad sedziego w sgdzie powszechnym albo wojskowym na wniosek Krajowej
Rady Sadownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8
grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych
innych ustaw (Dz. U. z2018 r., poz. 3), jezeli wadliwos¢ procesu powotania prowadzi,
w konkretnych okolicznosciach, do naruszenia standardu niezawistoSci i
bezstronnosci w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art.
47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o
ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci”.

Sad Najwyzszy w sktadzie rozpoznajgcym niniejszg sprawe podtrzymuje
wielokrotnie juz wyrazany w orzecznictwie poglad o zachowaniu mocy obowigzujgcej
wskazanej wyzej uchwaty, majgcej moc zasady prawnej (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2021 r., | KZ 29/21; uzasadnienie uchwaty sktadu
siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP 2/22; uchwata
skfadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 5 kwietnia 2022 r., Il PZP 1/22;
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 27 lutego 2023 r., Il KB 10/22; z dnia 13
kwietnia 2023 r., Il CB 6/23 i z dnia 19 pazdziernika 2023 r., | ZB 52/22).

Nie ma réwniez watpliwosci, ze w Swietle powotanych wyzej orzeczen Sadu
Najwyzszego, ale takze rozstrzygnie¢ organdw miedzynarodowych (zob. wyroki
Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka: z dnia 22 lipca 2021 r., w sprawie
Reczkowicz przeciwko Polsce [skarga nr 43447/19]; z dnia 8 listopada 2021 r.,
Dolinska-Ficek i Ozimek przeciwko Polsce [skargi nr 49868/19 i 57511/19]; z dnia 3
lutego 2022 r., Advance Pharma sp. z 0.0. przeciwko Polsce [skarga nr 1469/20]; z
dnia 15 marca 2022 r. [Wielka |zba], Grzeda przeciwko Polsce [skarga 43572/18]; z
dnia 23 listopada 2023 r., Watesa przeciwko Polsce [skarga nr 50849/21]; wyrok
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 15 lipca 2021 r., C-791/19,

Komisja Europejska przeciwko Polsce), Krajowa Rada Sgdownictwa uksztattowana
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ustawg o zmianie KRS z 2017 r. nie jest organem niezaleznym od wifadzy
ustawodawczej i wykonawczej.

Konsekwencjg dopuszczenia do funkcjonowania, w sferze obejmujgcej proces
nominacyjny sedziego, organu powotanego w sposob sprzeczny z Konstytucjg RP,
jest odpadnigecie przyjmowanego dotgd powszechnie domniemania niezawistosci i
bezstronnosci sedziego nominowanego na wniosek tego organu. Tym samym, jak
stwierdzono w uzasadnieniu powotanej wyzej uchwaty sktadu siedmiu sedziéw Sgdu
Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP 2/22, nie istnieje juz to domniemanie
w stosunku do osdéb, ktore przystgpity do konkurséw sedziowskich po 17 stycznia
2018 r., a ustalenie czy konkretny sedzia, ktéry uzyskat nominacje w opisywanych
warunkach, nie jest stronniczy, w sytuacji gdy przestata obowigzywac reguta jego
bezstronnosci, ktéra byta zasadg przed 2018 r., wymaga przeprowadzenia dowodu
pozytywnego bezstronnosci, podczas gdy uprzednio trzeba byto wykazac sytuacje
przeciwng, czyli brak bezstronnosci.

W orzecznictwie Sgadu Najwyzszego, w szczegolnosci w powotywanej
uchwale z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP 2/22, jak i orzeczeniach organéw
miedzynarodowych, wypracowany zostat model trzystopniowego testu,
pozwalajgcego na ustalenie czy wady w procesie nominacyjnym konkretnego
sedziego sgdu powszechnego prowadzg na gruncie krajowym do stwierdzenia
nienalezytej obsady sgdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., a na gruncie
konwencyjnym do uznania, ze sktad sgdu z udziatem tak powotanego sedziego nie
stanowi sgdu ,ustanowionego na mocy ustawy”, o ktorym mowa w art. 6 ust. 1 EKPC.

Tego rodzaju test w stosunku do sedziéw Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie,
ktérzy brali udziat wydaniu zaskarzonego orzeczenia, Sad Najwyzszy przeprowadzat
juz kilkakrotnie, za kazdym razem z wynikiem dla nich negatywnym. | tak, stwierdzit
brak bezstronnosci i niezawistosci sedziego X.1 Y.1 wyrokami wydanymi w sprawach
o sygnaturze akt: 1l KK 39/23, Il KK 389/23, 1l KK 52/24, Il KK 470/24, 11l KK 422/24
i [l KK 468/23; sedziego X. Y. wyrokami w sprawach o sygnaturze akt: Il KK 39/23,
I KK 471/23, Il KK 389/23, Ill KK 470/23, 11l KK 368/22, 11l KK 189/24, 11l KK 251/24,
Il KK 422/24, 111 KK 241/24 i 11l KK 208/24, a sedziego X.2 Y.2 wyrokami w sprawach
sygn. akt: Il KK 52/24 i lll KK 189/24, Ill KK 251/24, 11l KK 470/24, 1l KK 241/24, IlI
KK 561/24 i lll KK 573/24. Sad Najwyzszy w sktadzie rozpoznajgcym niniejszg
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sprawe poczynione w wyzej wymienionych postepowaniach ustalenia i oceny w petni
aprobuje i podziela ptyngcy z nich wniosek o niespetnianiu przez sedziow Sgdu
Apelacyjnego w Rzeszowie X.1 Y.1, X. Y. i X.2 Y.2 wymogow bezstronnosci i
niezawistosci, co czyni Sad z ich udziatem — takze w niniejszej sprawie — sgdem
nienalezycie obsadzonym.

Nie powielajgc argumentacji przedstawionej w przytoczonych powyzej
sprawach, trzeba w tym miejscu podkresli¢, ze sedziowie Ci nie tylko swiadomie
wzieli udziat w wadliwej procedurze nominacyjnej, ale tez w sposob aktywny wspierali
przeprowadzane od 2017 r. niekonstytucyjne zmiany w ustroju sgdéw powszechnych,
ktorych jedynym celem byto ograniczenie niezaleznosci tych sgdow i ich petne
podporzgdkowanie innym wtadzom, w tym w szczegolnosci wtadzy wykonawczej
reprezentowanej przez o6wczesnego Ministra Sprawiedliwosci petnigcego
jednoczesnie funkcje Prokuratora Generalnego. Wyrazem tego jest, miedzy innymi,
zaangazowanie wszystkich wyzej wymienionych w uksztattowanie sktadu Krajowe;j
Rady Sadownictwa sprzyjajgcego sprawujgcemu wowczas wiladze obozowi
rzgdzgcemu badz poprzez wejscie w sktad tego organu, bgdz przez podpisywanie
list popierajgcych konkretnych kandydatéw.

Wszystko to nie pozostawia watpliwosci, ze w niniejszej sprawie Sad
odwotawczy, w ktoérego sktadzie brali udziat sedziowie X.1 Y.1, X. Y. i X.2 Y.2, nie
zapewniat oskarzonym prawa do sgdu niezawistego i niezaleznego, ustanowionego
ustawg w znaczeniu konstytucyjnym i konwencyjnym, bowiem w ocenie
niezaleznego i obiektywnego obserwatora powsta¢ musi uzasadnione negatywnym
wynikiem testéw przeprowadzonych przez Sad Najwyzszy przekonanie, ze
sedziowie Ci, bedagc ponadprzecietng miarg zwigzani z okreslonym srodowiskiem
politycznym, ktérych awans na stanowisko sedzidéw Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie
wynikat przede wszystkim z poparcia dla obozu éwczesnie rzgdzgcego, orzekajgc w
przedmiotowej sprawie nie cechowali sie przymiotem bezstronnosci i niezawistosci.

Z tego wzgledu konieczne stato sie uchylenie zaskarzonego kasacjami wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu w Rzeszowie do ponownego

rozpoznania.
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Procedujgc powtodrnie, Sad ten rozpozna sprawe w sktadzie nie rodzgcym
watpliwosci co do jego niezaleznosci, niezawistosci i bezstronnos$ci, a wiec w sktadzie

spetniajacym wymaog ,sadu ustanowionego ustawg”.

Kierujgc sie powyzszymi wzgledami, Sgd Najwyzszy orzekt jak w wyroku, przy

czym o zwrocie optat od kasacji na rzecz D. S. i A. N. zgodnie z art. 527 § 4 k.p.k.

[3.J]

[r.g.]

Andrzej Tomczyk  Waldemar Ptociennik  Eugeniusz Wildowicz



