Il KK 289/25

POSTANOWIENIE

Dnia 23 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski

w sprawie S. K. skazanego z art. 278 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w dniu 23 lipca 2025 r. w Izbie Karnej

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie

z 7 pazdziernika 2024 r. sygn. akt IV Ka 829/24

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w Swinouj$ciu
z 19 lutego 2024 r. sygn. akt || K 74/23,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem z 7 pazdziernika 2024 r. sygn. akt

IV Ka 829/24 na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego S. K.
utrzymat w mocy wyrok Sadu Rejonowego w Swinoujsciu z 19 lutego 2024 r. sygn.

akt Il K 74/23 (pkt | wyroku), ktéorym to 6w oskarzony zostat uznany za winnego



Il KK 289/25 2

przestepstwa z art. 278 § 1 k.k., za ktére wymierzono mu kare 10 miesiecy

pozbawienia wolnosci (pkt | wyroku sgdu | instanciji).

Kasacje od wyroku Sadu Okregowego wywidédt obronca skazanego
zarzucajgc zaskarzonemu orzeczeniu razgce naruszenie przepisow postepowania
majgce istotny wptyw na jego tresc, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k.
poprzez zaniechanie przeprowadzenia wszechstronnej kontroli odwotawczej
wyroku Sadu Rejonowego w Swinoujsciu Il Wydziatu Karnego z 19 lutego 2024 r.
wydanego w sprawie prowadzonej pod sygnaturg akt Il K 74/23, bezkrytycznym
przyjeciu i zaakceptowaniu argumentacji oraz toku rozumowania sadu | instancji
przy dokonywaniu oceny zgromadzonych w sprawie dowodow, tj. zeznan
pokrzywdzonego N. K., swiadka D. Z. oraz wyjasnien oskarzonego, bez
przeprowadzenia wnikliwej analizy prawidtowosci takiej oceny oraz nierozwazeniu
w sposéb nalezyty i rzetelny podniesionych zarzutéw w wywiedzionej od tego

orzeczenia apelacji.

Majgc na uwadze powyzsze zarzuty, obronca wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci oraz utrzymanego tym orzeczeniem w mocy
wyroku sadu | instancji (rowniez w catosci) i przekazanie sprawy wiasciwemu
sgdowi do ponownego rozpoznania, ewentualnie, o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie sprawy wtasciwemu sgdowi do ponownego

rozpoznania.

Jednoczesnie, autor kasacji wniést takze o wstrzymanie wykonania
zaskarzonego orzeczenia oraz utrzymanego tym orzeczeniem w mocy wyroku sgdu

| instancii.

W odpowiedzi prokurator wniost o nieuwzglednienie wniosku o wstrzymanie
wykonania zaskarzonego orzeczenia oraz oddalenie kasacji jako oczywiscie

bezzasadne,.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.
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Podniesiony w kasacji obrohcy zarzut okazat sie oczywiscie bezzasadny,
co skutkowato jej rozpoznaniem i oddaleniem przez Sad Najwyzszy w trybie

wskazanym w przepisie art. 535 § 3 k.p.k.

Oczywista bezzasadno$¢ kasacji ma bowiem miejsce, gdy juz pobiezna
analiza podniesionych w niej zarzutéw wskazuje, ze sg one nietrafne i nie mogag
doprowadzi¢ do oczekiwanego przez skarzgcego rezultatu w postaci wzruszenia
zaskarzonego orzeczenia [postanowienie Sgdu Najwyzszego (dalej SN) z 1 lipca
2021 r. sygn. akt Il KK 184/21], a takze, gdy skarzgcy kwestionuje jedynie ustalenia
faktyczne, jednak nie pod zarzutem btedu w ich ustaleniu, a pod pozornym
zarzutem razgcego naruszenia prawa procesowego (badz materialnego),
sprowadzajgcym sie do polemiki z zebranym i prawidtowo ocenionym przez sad
materiatem dowodowym, a w sprawie nie wystgpity uchybienia wymienione w art.
439 k.p.k.

Z uwagi na konstrukcje i tre$¢ sformutowanego przez skarzgcego kasacyjnie
zarzutu, Sad Najwyzszy przypomina, iz nie jest wystarczajgce samo stwierdzenie,
ze sgd odwotawczy okreslonego zarzutu apelacyjnego nie rozpoznat, naruszajgc
art. 433 § 2 k.p.k. lub nie rozwazyt go nalezycie. Konieczne natomiast jest
wykazanie, iz przy dokonywaniu kontroli odwotawczej uchybienie w rzeczywistosci
zaistniato, a przy tym takze opisanie, na czym ono polegato oraz wskazanie,
dlaczego stanowi tak razgce naruszenie, ze mozna w swych skutkach
przyrownywac je do uchybienia wagi bezwzglednej podstawy odwotawczej. Jedynie
literalne przywotanie w formutowanym zarzucie norm art. 433 § 2 k.p.k., sugerujgce,
iz kasacja dotyczy btedéw popetnionych przez sgd odwotawczy, podczas gdy w
istocie kwestionowane jest rozstrzygniecie zawarte w orzeczeniu sgdu | instancji,
nie moze zostaC potraktowane jako skutecznie podniesiony zarzut kasacyjny.
Wyijatkiem jest sytuacja, gdy w toku postepowania odwotawczego doszto do tzw.
efektu przeniesienia, czyli zaabsorbowania do orzeczenia sagdu ad quem uchybien
popetnionych przez sad pierwszej instancji, w wyniku nierozpoznania Iub
nienalezytego rozpoznania Srodka odwotawczego. W kasacji winny wowczas
zostaC podniesione i opatrzone pogtebiong argumentacjg zarzuty wskazujgce na

wadliwe procedowanie tego sgdu, w nastepstwie czego doszto do przenikniecia
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uchybienia, ktérego dopuscit sie sad a quo do orzeczenia sgdu drugiej instancji
(postanowienie SN z 18 lipca 2024 r. sygn. akt V KK 119/24). Tymczasem
podniesiony w Kkasacji zarzut i wspierajgca go argumentacja w kontekscie
przebiegu postepowania karnego w niniejszej sprawie oraz tresci uzasadnienia
wyroku nie pozwalajg na uznanie, ze sad Il instancji, dokonujgc kontroli
zaskarzonego apelacjg obroncy orzeczenia, dopuscit sie naruszeh art. 433
§ 2 k.p.k. czy tez powigzanego z nim przez skarzgcego kasacyjnie przepisu prawa
procesowego, regulujgcego sfere gromadzenia i oceny dowodow. Autor kasacji,
cho¢ powierzchownie formutuje zarzut w stosunku do orzeczenia sadu Il instancji,
w istocie powiela ten uprzednio juz podniesiony w zwyczajnym $rodku
odwotawczym, i ktéry to zostat szeroko i rzetelnie rozwazony w toku postepowania
apelacyjnego, doprowadzajgc 6w Sad do zaaprobowania sposobu procedowania,
ustalen faktycznych, a ostatecznie takze i prawnokarnej oceny zachowania

oskarzonego, dokonanej przez sad a quo (s. 4 formularza uzasadnienia wyroku).

Whbrew twierdzeniom skarzgcego, sad odwotawczy nie uchybit standardom
prowadzenia kontroli odwotawczej podczas rozpoznania zarzutu naruszenia art.
7 k.p.k. W uzasadnieniu swojego stanowiska co do aprobaty wywoddw, ocen
i ustalen sadu meriti, sad Il instancji dat wyraz rzetelnosci przeprowadzonej kontroli
odwotawczej. Rozpoznajgc bowiem wyszczegdlniony zarzut apelacyjny dot.
dokonania oceny zeznanh $wiadkéw: N. K. i D. Z. z naruszeniem zasady swobodnej
oceny dowodow, wskazywat na konkretne elementy materiatu dowodowego,
zestawiajgc je z argumentacjg obrony, a nastepnie z poszczegdlnymi
okolicznosciami ustalonymi przez sad meriti (s. 3-4 formularza uzasadnienia
wyroku), ostatecznie nie dopatrujgc sie uchybien wskazywanych przez obronce. W
wyniku przeprowadzonej w ten sposob analizy, sgd odwotawczy, zaaprobowat
whnioski i ustalenia powziete w toku postepowania pierwszoinstancyjnego. W toku
kontroli apelacyjnej sad zajgt stanowisko w kwestii znaczenia okolicznosci
odzyskania przez pokrzywdzonego skradzionych przedmiotow, jednak takze i w
tym zakresie przekonujgco wykazat, iz pozostawaty one bez wptywu na ksztatt i
ostateczng prawidtowos¢ ustalen faktycznych (s. 4 formularza uzasadnienia

wyroku).
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Podniesiony w kasacji zarzut naruszenia wskazanych przepisow
postepowania w ramach prowadzonej przez sad Il instancji kontroli odwotawczej,
cho¢ odwotuje sie do zaistnienia tzw. btedu przeniesienia, to w istocie go nie
wykazuje, co wiecej zmierza do zakwestionowania przyjetych w sprawie ustalen
faktycznych. W Swietle przywofanych pogladow dot. realizacji obowigzkow
zwigzanych z kontrolg instancyjng oraz przebiegu postepowania odwotawczego i
uzasadnienia sporzgdzonego przez sgd ad quem, nie sposob uznaé, iz tego

rodzaju zarzut mégtby zostaé uznany za zasadny.

Dopetnieniem powyzszych rozwazan jest utrwalony w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego poglad, dotyczgcy wykonania obowigzku z art. 457 § 3 k.p.k.
w odniesieniu do zarzutéw i wnioskow apelacji (art. 433 § 2 k.p.k.). Z jednej strony
sposob realizacji tegoz obowigzku jest pochodng jakosci i kompletnosci wywodu
zawartego w uzasadnieniu wyroku sgdu pierwszej instancji, z drugiej za$ tresci
zarzutow apelacji oraz argumentacji, ktéra ma wspieraé te zarzuty. Jezeli bowiem
sagd pierwszej instancji w swoim uzasadnieniu dokonat wszechstronnej i
kompleksowej oceny wszystkich istotnych okolicznosci, tak w zakresie ustalen
faktycznych, bedacych konsekwencjg szczegétowo wykazanej oceny materiatu
dowodowego, jak i w sposdb petny przedstawit argumentacje prawng, to oparcie
zarzutow apelacji na tych elementach, ktére byty juz wszechstronnie i kompleksowo
rozwazone przez sad pierwszej instancji, uprawnia sgd odwotawczy do
ograniczenia swojego uzasadnienia w znacznym zakresie oraz odestania do
argumentacji przedstawionej przez sad | instancji, a ktéra dotyczyta kwestii
stanowigcej podstawe zarzutu apelacji (postanowienie SN z 11 pazdziernika 2022 r.
sygn. akt V KK 332/22). Zestawiajgc wiec uzasadnienia sporzgdzone przez sady
obu instanciji - traktowanych w zaistniatej sytuacji procesowej jako integralng cato$¢
- z zarzutami odwotawczymi w niniejszej sprawie, Sgd Najwyzszy nie dopatrzyt sie
braku rzetelnosci w przeprowadzonej kontroli apelacyjnej. Uzasadnienie wyroku
sgdu odwotawczego w petni odpowiada takze wymogom okreslonym w art. 457 § 3
K.p.k.

Konkludujgc, przypomnie¢ takze nalezy, iz do niniejszego postepowania

nie znajdujg odpowiedniego zastosowania przepisy o podstawach odwotawczych,
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wskazanych w art. 438 pkt 1 - 4 k.p.k. Podstawy kasacyjne zostaty uksztattowane
w sposob autonomiczny i o wiele bardziej rygorystyczny. Postepowanie kasacyjne
obejmuje bowiem orzeczenie prawomocne, z reguty juz podlegajgce wykonaniu (art.
9 § 1i 2 kk.w.). Postepowanie kasacyjne nie jest miejscem do podejmowania
polemiki z poczynionymi w sprawie ustaleniami i prezentowania odmiennego
ogladu na materiat dowodowy. Kognicja sgdu kasacyjnego nie obejmuje ustalen
faktycznych. Na tym etapie postepowania karnego orzeczenie mogg wzruszyc¢
wytgcznie takie wady prawne, ktore pozostajg w sprzecznosci z ideg rzetelnego i
sprawiedliwego procesu. Do takowych wad ustawodawca zaliczyt bezwzgledne
przyczyny odwotawcze lub inne naruszenia prawa o zblizonej do nich wadze, co
zostato uregulowane w art.523 § 1 k.p.k. (postanowienie SN z 11 stycznia 2021 r.

sygn. akt Il KK 151/20), a ktére to natomiast w niniejszej sprawie nie zaistniaty.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, orzeczono o oddaleniu kasacji jako
oczywiscie bezzasadnej, rozstrzygajgc o kosztach w mysl art. 637a k.p.k. w zw. z
art. 636 § 1 k.p.k.

[3.]

[r.g.]



