I KK 286/25

POSTANOWIENIE

Dnia 3 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 3 lipca 2025 r.

sprawy E.K.,

skazanej za popetnienie przestepstw z art. 233 § 1 k.k. i innych w zw. z art. 91 § 1
k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanej,

od wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie,

z dnia 11 grudnia 2024 r., sygn. akt IV Ka 826/24,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Stargardzie VII Zamiejscowy
Wydziat Karny w Pyrzycach,

z dnia 19 marca 2024 r., sygn. akt VIl K 68/23,

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazang E.K. kosztami sagdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Stargardzie VII Zamiejscowy Wydziat Karny w Pyrzycach
wyrokiem z dnia 19 marca 2024 r., sygn. akt VIl K 68/23, uznat oskarzong E. K. za
winng, szczegotowo opisanych w wyroku, dwoch przestepstw z art. 238 k.k. w zb. z
art. 233 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 12 § 1 k.k. i przyjmujgc, ze
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dopuscita sie tych czynow w krétkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej
samej sposobnosci, tj. w warunkach art. 91 § 1 k.k., wymierzyt jej kare 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie, na podstawie art. 69 § 1i 2 kk. w zw. z
art. 70 § 1 k.k., warunkowo zawiesit na okres 2 lat proby.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonej, Sad
Okregowy w Szczecinie wyrokiem z dnia 11 grudnia 2024 r., sygn. akt IV Ka
826/24, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od wyroku Sadu odwoftawczego wnidst obronca skazanej
zaskarzajgc go w cato$ci, zarzucajgc:

,a) zaistnienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej wyrazonej w art. 439 §1

pkt. 2. k.p.k. poprzez wydanie wyroku przez sgd wadliwie obsadzony, przy

czym nieprawidtowos¢ ta wynika z wadliwosci procedury nominacyjnej
sedziéw, rozpoznajgcych sprawe, gdyz w sktadzie sadu Il instancji braty
udziat osoby powotane na urzad sedziego Sgdu Okregowego na wniosek

Krajowej Rady Sgdownictwa, uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami

ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie

Sadownictwa oraz niektorych innych ustaw, tj. Pan X. Y. oraz Pani X.1 Y.1, w

stosunku do ktérych zachodzity i zachodzg istotne watpliwosci w zakresie

realizacji standarddw instytucjonalnej bezstronnosci, co powoduje obcigzanie

postepowania wadg traktowang, jako bezwzgledna przyczyna odwotawcza z

art. 439 §1 pkt. 2. k.p.k.,

b) razgce i majgce istotny wptyw na tre$¢ wyroku naruszenie przepisu prawa

karnego procesowego, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. poprzez nienalezyte

rozpoznanie wszystkich zarzutow wyartykutowanych we wniesionej apelacji’.
Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku sadu Il instancji i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w Szczecinie

do ponownego rozpoznania.
W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy w Pyrzycach wniost o

oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
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Kasacja podlegata oddaleniu na posiedzeniu w trybie opisanym w art. 535 §
3 k.p.k. ze wzgledu na jej oczywistg bezzasadnosc.

Zgodnie z art. 523 § 1 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu
uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa,
jezeli mogto ono miec istotny wptyw na treS¢ orzeczenia. Ponadto, kasacje na
korzysc, jak wskazano wprost w art. 523 § 2 k.p.k., wnieS¢ mozna jedynie w razie
skazania oskarzonego za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe na kare
pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania. Powyzsze
ograniczenie nie dotyczy wytacznie uchybienia z art. 439 k.p.k. Oznacza to, ze
skoro w przedmiotowe] sprawie skazanej E.K. wymierzono kare pozbawienia
wolnosci warunkowo zawieszong, jedynym dopuszczalnym zarzutem kasacji mogt
by¢ zarzut zaistnienia w sprawie nienalezytej obsady sadu, o ktérej mowa w art.
439 § 1 pkt 2 k.p.k. Sgd Najwyzszy ograniczyt zatem merytoryczne rozpoznanie
kasacji do zarzutu pierwszego kasacji, uznajgc zarzut drugi za niedopuszczalny.

W kasacji skarzgcy podnidst, ze nienalezyta obsada Sadu Il instanc;ji
wynikata z zasiadania w jego sktadzie sedzidéw X. Y.i X.1Y.1

Nalezy wskazaé, ze w niniejszej sprawie obronca nie wskazat — poza samym
faktem nominacji przy udziale niekonstytucyjnie uksztattowanej Krajowej Rady
Sadownictwa — zadnych okolicznosci dotyczacych tych sedzidw, ktére miatyby
wskazywac na brak gwarancji ich bezstronnosci w sprawie. Tymczasem w swietle
uchwaty sktadu potgczonych Izb Sgdu Najwyzszego: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i
Ubezpieczeh Spotecznych z dnia 23 stycznia 2020 r., BSA 1-4110-1/20 oraz
uchwaty skfadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r.,
sygn. | KZP 2/22, do ktérej zresztg odwotuje sie skarzgcy, nalezato wykazac
okolicznosci, ktére pozwolityby na wustalenie, ze rzeczywiscie standard
bezstronnosci sadu z udziatem sedziow X. Y. i X.1 Y.1 zostat istotnie obnizony.
Skoro zas$ obronca tego obowigzku nie dochowat to nalezato uznaé, ze przestanka
,hienalezytej obsady sadu” nie zostata w sprawie wykazana. Zauwazy¢ rowniez
nalezy, ze autor kasacji adw. J.L. byt obecny na rozprawie odwotawczej w dniu 28
pazdziernika 2024 r. i 11 grudnia 2024 r. i nie podnosit okolicznosci wskazanych
obecnie w kasacji ani tez nie sktadat wnioskow o wytgczenie tych sedziow, co moze

wskazywac na instrumentalne podchodzenie do tej sprawy.
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Jedynie na marginesie Sgd Najwyzszy zauwaza, ze dziatajgc z urzedu
zapoznat sie z trescig uchwat KRS nr 633/2018 z 13 grudnia 2018 r. oraz nr
380/2020 z 11 marca 2020 r. dotyczgcych wskazanych sedzidw i nie znalazt takich
danych ani informaciji, ktére wskazywatyby in concreto na brak bezstronnosci
sedziébw zasiadajgcej w skfadzie Sgdu Okregowego w Szczecinie. Rozpoznajgc
niniejszg sprawe Sad Najwyzszy w petni rébwniez podziela rozwazania dotyczgce
statusu sedziego X. Y. zawarte w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 31 lipca
2024 r., sygn. lll KK 308/24.

O obcigzeniu kosztami postepowania skazanej orzeczono na podstawie art.
636 § 1 k.p.k.

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak na wstepie.
[WB]

[r.g.]



