Sygn. akt Il KK 286/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 lutego 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jozef Dothy
SSN Barbara Skoczkowska

Protokolant Anna Korzeniecka-Plewka

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Bogumity Drozdowskie; ,

w sprawie T. S.

0 odszkodowanie i zadoscuczynienie za niewatpliwie niestuszne tymczasowe
aresztowanie

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 3 lutego 2014 r.,

kasacji, wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 16 kwietnia 2013 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w L. z dnia 22 stycznia 2013 r.

1. uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do
ponownego rozpoznania Sagdowi Apelacyjnemu;
2. zasadza zwrot wnioskodawcy T. S. uiszczonej przez niego

optaty od kasacji w kwocie 750 ( siedemset piecdziesiat ) ztotych.

UZASADNIENIE



T. S. ztozyt wniosek o zasgdzenie na jego rzecz, na podstawie art. 552 § 4
k.p.k., kwoty 51664 zt tytulem odszkodowania i kwoty 400 000 zt tytutem
zado$¢uczynienia za niewatpliwie niestuszne zatrzymanie i tymczasowe
aresztowanie w okresie od dnia 22 pazdziernika 2003 r. do dnia 2 czerwca 2004 r.
w sprawie Sgdu Rejonowego w L. o sygn. IXK .../08.

Wyrokiem z dnia 22 stycznia 2013 r., sygn. akt IV Ko .../12, Sgd Okregowy w
L. zasadzit na rzecz T. S. fgczng kwote 49 000 zt tytutem odszkodowania za
poniesiong szkode i zadoscuczynienia za doznang krzywe, natomiast w pozostatej
czesci wniosek oddalit.

Apelacje od tego orzeczenia, w zakresie oddalajgcym wniosek ponad
zasgdzong kwote 15 000 zt tytutem odszkodowania oraz kwote 34 000 zt tytutem
zadoscuczynienia, wniost pethomocnik wnioskodawcy. Zarzucit w niej:

- obraze przepisow postepowania, ktdéra miata wptyw na tre$¢ orzeczenia, a
mianowicie art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k. poprzez niezasadne nieuwzglednienie wniosku
dowodowego petnomocnika z dnia 4 pazdziernika 2012 r., ktéry zmierzat do
ustalenia czy u T. S. doszto do zaburzenh adaptacyjno — lekowych, spowodowanych
narazeniem wnioskodawcy na stres i traumatyczne przezycia w trakcie pobytu w
warunkach aresztu, co winno mie¢ istotne znaczenie dla ustalenia rozmiaréw
krzywdy zwigzanej z pobytem wnioskodawcy w areszcie,

- btad w ustaleniach faktycznych, ktéry miat wptyw na tres¢ wyroku
polegajgcy na btednym uznaniu przez Sgd Okregowy, ze przyznane wnioskodawcy
odszkodowanie w wysokosci 15 000 zt oraz zadoscuczynienie w kwocie 34 000 zt
jest kwotg adekwatng do doznanych przez niego cierpien, ich intensywnosci oraz
zrekompensuje doznane przez niego straty i krzywdy, zwigzane bezposrednio z
pobytem w areszcie oraz utratg szacunku, na ktére zostat narazony w sytuaciji, gdy
kwota ta nie wyczerpuje uzasadnionych zgdan T. S. z tytutlu niewatpliwie
niestusznego tymczasowego aresztowania.

W oparciu o tak zredagowane zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie wyroku w
zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Okregowemu w L., ewentualnie o jego zmiane przez zasgdzenie na rzecz

wnioskodawcy z obu tytutow kwot w wysokosci okreslonej we wniosku.



Po rozpoznaniu tej apelacji Sgd Apelacyjny wyrokiem z dnia 16 kwietnia
2013 r., zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, Zze zasgdzone na rzecz
wnioskodawcy T. S. odszkodowanie za poniesiong szkode i zadoscuczynienie za
doznang krzywde podwyzszyt do kwoty 65 000 zt, utrzymujgc w mocy orzeczenie
sgdu pierwszej instancji w pozostatym zakresie.

Kasacje od wyroku sgdu odwotawczego wnidst petnomocnik T. S.
Zaskarzajgc to orzeczenie w czesci utrzymujgcej w mocy wyrok Sgdu Okregowego
podnidst zarzuty razgcego naruszenia prawa procesowego i materialnego majgce
istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, a to:

1) ,art. 437 § 2 k.p.k. poprzez zaniechanie przez Sad Il instancji uchylenia
zaskarzonego wyroku Sadu | instancji;

2) art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez brak wszechstronnego
rozwazenia zebranego w sprawie materiatu dowodowego w szczegolnosci w
zakresie powodow jakimi kierowat sie wnioskodawca podejmujgc decyzje o
emigracji i wigzgcych sie z tym konsekwencjami osobistymi i majgtkowymi;

3) art. 424 § 2 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. wyrazajgce sie w razgcych
wadliwosciach motywacyjnych wyroku Sadu Il instancji polegajgcych na nie
wskazaniu:

- stopnia przyczynienia sie wnioskodawcy do zwiekszenia szkody i sposobu

obnizenia odszkodowania;

- ograniczenie rozwazan Sgdu w zakresie naleznego wnioskodawcy

odszkodowania i zadosCuczynienia jedynie do okolicznosci dotyczgcych

podejmowania pracy przez wnioskodawce po opuszczeniu aresztu;

4) art. 362 k.c. poprzez jego niewtasciwe zastosowanie polegajgce na uznaniu,

ze wnioskodawca swym zachowaniem przyczynit sie do zwiekszenia szkody, a

tym samym obowigzek naprawienia szkody powinien ulec odpowiedniemu

zmniejszeniu”.

W konkluzji skarzacy wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku w cze$ci
utrzymujgcej w mocy wyrok Sadu a quo i przekazanie sprawy ,do ponownego
rozpoznania Sgdowi | instancji”.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Apelacyjnej

wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej, natomiast uczestniczaca w



rozprawie kasacyjnej prokurator Prokuratury Generalnej ztozyta wniosek o
uchylenie zaskarzonego wyroku sgdu odwotawczego w zakresie rozstrzygniecia o
odszkodowaniu i przekazanie w tym zakresie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Zaskarzony kasacjg petnomocnika wnioskodawcy wyrok Sgdu Apelacyjnego
nie mogt sie ostac¢, trafne bowiem okazaty sie sformutowane w nadzwyczajnym
Srodku zaskarzenia zarzuty razgcego naruszenia prawa procesowego, a to art. 424
§ 2 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.

Nie ulega watpliwosci, ze wydajgc w instancji ad quem orzeczenie
reformatoryjne sad odwotawczy zobligowany jest uzasadnic¢ je nie tylko stosownie
do tresci art. 457 § 3 k.p.k., lecz w swoich rozwazaniach uwzgledni¢ rowniez
wskazania wynikajgce z art. 424 § 1i 2 k.p.k.

Poddane kontroli Sagdu Najwyzszego w tej sprawie orzeczenie Sgadu drugiej
instancji okreslonym w tym ostatnim przepisie wymaganiom nie czyni zados$¢.

O ile w zakresie pierwszego sformutowanego w apelacji zarzutu, a
dotyczgcego oddalenia w postepowaniu pierwszoinstancyjnym  wniosku
dowodowego (obraza art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k.), wypowiedz Sgdu Apelacyjnego jest
petna, a zasadnos¢ wyrazonego w tym przedmiocie pogladu nie budzi watpliwosci,
o tyle rozwazania dotyczgce uwzglednionego czesciowo — co do zasady i w
ograniczonym zakresie, co do wysokosci naleznego wnioskodawcy odszkodowania
oraz zadoscuczynienia — zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych nie pozwalajg, z
uwagi na niedostatki pisemnego uzasadnienia wyroku, na dokonanie wiasciwej
kontroli kasacyjne;.

Zgodzi¢ nalezy sie z sgdem odwotawczym, ze odszkodowanie za szkody
wynikte z niewgtpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania, o ktérym mowa
w art. 552 § 4 k.p.k. (powotanie w uzasadnieniu tego Sadu art. 559 § 4 k.p.k. uznac
nalezy za oczywistg omytke pisarskg), nie moze ogranicza¢ sie wytgcznie do
rekompensaty szkdd powstatych w majgtku poszkodowanego w okresie stosowania
najsurowszego ze srodkow zapobiegawczych, chociaz w wiekszosci wypadkow tak
wiasnie bedzie. Jezeli jednak efektem tymczasowego aresztowania jest rowniez

brak mozliwoéci podjecia pracy zarobkowej po odzyskaniu przez wnioskodawce



wolnosci i tego rodzaju skutek pozostaje w bezposrednim zwigzku przyczynowym z
uprzednim jej pozbawieniem, réwniez taki fakt winien by¢ uwzgledniany przy
okreslaniu wysokos$ci naleznego odszkodowania (zob. orzeczenia Sadu
Najwyzszego: wyroki z dnia 9 grudnia 2009 r., Il KK 173/09, LEX nr 553703 i z dnia
12 pazdziernika 2011 r., lll KK 84/11, LEX nr 1044037 oraz postanowienia z dnia 1
marca 2012 r., IV KK 278/11, OSNKW 2012, z. 9, poz. 92 i z dnia 10 pazdziernika
2012 r., VKK 17/12, LEX nr 1228630).

W niniejszej sprawie tego rodzaju okolicznosci sgd meriti nie uwzglednit, co
skutkowato — jak trafnie zauwazyt to sgd ad quem - btednymi ustaleniami
faktycznymi. Uznajgc jednoczesnie, ze pozwalajg na to zgromadzone dowody, Sad
odwotawczy zdecydowat sie konwalidowa¢, na tym etapie postepowania,
stwierdzone w orzeczeniu Sadu pierwszej instancji uchybienie, co jest niewatpliwie
zabiegiem dopuszczalnym (stgd bezzasadnos$¢ podniesionego rowniez w kasacji
petnomocnika wnioskodawcy zarzutu naruszenia art. 437 § 2 k.p.k. skoro sad
drugiej instancji postgpit zgodnie z powotanym wyzej przepisem). Rzecz w tym, ze
dokonujac stosownej korekty rozstrzygniecia w zakresie zarbwno odszkodowania,
jak i zadosCuczynienia, Sad ten nie przeprowadzit jasnego wywodu, ktory
uzasadniatby wysokos$¢ uzupetnionych z obu tytutow kwot. To wiasnie stato sie w
pierwszym rzedzie podstawg wywiedzionego w niniejszej sprawie nadzwyczajnego
Srodka zaskarzenia, a z zawartg w tym zakresie w kasacji argumentacjg jej autora,
przy uwzglednieniu tresci pisemnych motywow zaskarzonego wyroku, trudno sie
nie zgodzic.

Sad Apelacyjny podwyzszajgc o 10.000 zt (ponad kwote 15.000 zi)
przyznane wnioskodawcy przez Sgd Okregowy w L. odszkodowanie i okreslajgc je
tgcznie na kwote ,44.000 zI’, a wiec nie odpowiadajgcg sumie kwot z tego tytutu
zasgdzonych przez oba sady (s. 4 uzasadnienia SA), uznat, ze nie jest mozliwe
bardziej precyzyjne wyliczenie poniesionych przez poszkodowanego strat
majatkowych. Powigzat to z trudnoscig w okres$leniu czasu pozostawania przez T. S.
bez pracy po uchyleniu tymczasowego aresztowania, sygnalizujgc jednoczesnie
problem z precyzyjnym wskazaniem jego ewentualnych dochodoéw, ktére mogtby w
tym okresie osiggac, przyjmujgc przy tym dwa zatozenia. Pierwsze, ze

pozostawanie wnioskodawcy bez pracy byto zawinione réwniez przez niego



samego poniewaz istniata hipotetyczna mozliwos¢ podjecia pracy, z tym ze gorzej
ptatnej niz praca wykonywana przed tymczasowym aresztowaniem, drugie
sprowadzajgce sie to twierdzenia (opartego na tresci pisma poszkodowanego — k.
9), ze dom matzonkdéw S. utrzymywata wowczas zona wnioskodawcy, co oznaczato
— zdaniem sgdu odwotawczego, iz jego rodzina nie byta pozbawiona srodkéw do
zycia.

Juz pierwsze z przywotanych wyzej zatozen wzbudza powazne watpliwosci
jezeli uwzgledni sie tres¢ zaswiadczenia wystawionego przez Miejski Urzad Pracy
w L., z ktérego wynika, ze w okresie rejestracji T. S. nie przedstawiano propozycji
pracy (k. 54). Powyzsze implikuje wniosek, ze Sad odwotawczy czynigc w tym
przedmiocie okreslone ustalenia, orzekat z naruszeniem art. 7 k.p.k. w zw. z art.
410 k.p.k., skoro podstawg swojego reformatoryjnego rozstrzygniecia nie uczynit
wszystkich zgromadzonych w sprawie dowoddw. A przeciez, brak mozliwosci
otrzymania pracy odpowiadajgcej wyksztatceniu i kwalifikacjom zawodowym
poszkodowanego, przy przyjetym przeciez przez instancje ad guem ustaleniu, ze
powyzsze byto bezposrednim nastepstwem tymczasowego aresztowania
zainteresowanego, w sposob jednoznaczny powinno przektada¢ sie na kwestie
szkody i to niezaleznie od tego, czy mozliwos¢ otrzymania wowczas przez
wnioskodawce gorzej wynagradzanego zatrudnienia istniata, czy tez nie, i w jakim
stopniu, zresztg rowniez przez Sad ten nie ustalonym, pracujgca zona przyczyniata
sie do finansowego funkcjonowania rodziny. To z kolei ma, zgodnie z obowigzujgcg
w tym przedmiocie metodg dyferencyjng, bezposrednie przetozenie na kwestie
réznicy w stanie majgtkowym poszkodowanego bedacg nastepstwem niewatpliwie
niestusznego tymczasowego aresztowania, a wiec tym samym réwniez na rozmiar
powstatej szkody.

Przyznajac racje Sadowi odwoftawczemu, ktéry wskazat na koniecznosci
uwzglednienia — przy orzekaniu o odszkodowaniu — regulacji art. 362 k.c., nie
mozna w tym miejscu rowniez nie zauwazy¢, ze pominiecie czesci zgromadzonego
W niniejszej sprawie materiatu dowodowego (o czym byta mowa wyzej) oraz brak
precyzyjnego wskazania czym kierowat sie ten Sad podwyzszajgc kwote
odszkodowania wytgcznie o 10.000 zt, w stosunku do kwoty przyznanej z tego
tytutu przez sad meriti, a takze w jakim stopniu przyjgt przyczynienie sie



pokrzywdzonego do powstania szkody, powodujg, ze zastosowane w tym wypadku
kryteria, skutkujgce takim a nie innym rozstrzygnieciem, uznac nalezy co najmniej
za niejasne. Zgadzajgc sie rowniez z zawartym w uzasadnieniu zaskarzonego
orzeczenia stwierdzeniem, ze to na poszkodowanym, stosownie do uregulowania
zawartego w art. 6 k.c., spoczywa obowigzek udowodnienia zarowno podstawy, jak
i wysokosci zgtoszonego zgdania, przypomnie¢ nalezy z kolei, ze to sad
rozpoznajgcy wniosek o odszkodowanie zgodnie z trescig art. 2 § 2 k.p.k. powinien
w procedowaniu dgzy¢ do tego, azeby podstawe rozstrzygniecia stanowity
prawdziwe ustalenia faktyczne (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 4 listopada
2004 r., WK 19/04, R-OSNKW 2004, poz. 2011). W efekcie regulacja art. 6 k.c. nie
zwalnia organu orzekajgcego od podejmowania koniecznych w takiej sytuaciji
dziatan (uzupetnienia materiatu dowodowego) takze z urzedu.

Tozsame uwagi poczyni¢ nalezy w odniesieniu do samej wysokosci kwoty
przyznanej tytutem uzupetniajgcego zadoscuczynienia, aczkolwiek i w tym wypadku,
oczywisty jawi sie takze sam powod wydania orzeczenia reformatoryjnego
(nieuwzglednienie przez Sgd pierwszej instancji wszystkich ustalonych przeciez
faktow, ktére musiaty mie¢ wptyw na ksztattowanie tej czesci roszczenia).

Zauwazony wyzej brak mozliwosci kontroli zaskarzonego wyroku przez Sad
Najwyzszy, w powigzaniu z ujawnionymi uchybieniami w zakresie oceny materiatu
dowodowego, skutkowa¢ musiat wydaniem orzeczenia o charakterze kasatoryjnym
i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu.
Procedujgc powtérnie Sgd ten podda kontroli instancyjnej wyrok Sgdu Okregowego
wskazujgc jasne oraz uwzgledniajgce wszystkie dowody, kryteria swojego
rozstrzygniecia, o ile uzna, ze takie reformatoryjne orzeczenie, w $wietle
zgromadzonego w dotychczasowym postepowaniu materialtu dowodowego, w
instancji ad quem jest mozliwe. Nie powinien przy tym straci¢ z pola widzenia
kierunku wniesionego w tej sprawie nadzwyczajnego srodka zaskarzenia (art. 443
k.p.k.).



