Sygn. akt Il KK 282/20

POSTANOWIENIE

Dnia 23 wrzesnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 23 wrzesnia 2020 r.,

sprawy J. D.

skazanego z art. 209 § 1 k.k. w zw. z art. 209 § 1a k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 8 czerwca 2020 r., sygn. akt Il Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w M.

z dnia 4 grudnia 2019 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. zwolni¢ skazanego J.D. od kosztéow sadowych
postepowania kasacyjnego,

3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata A. M. —
Kancelaria Adwokacka w M. kwote 442,80 2zt (czterystu
czterdziestu dwéch zlotych osiemdziesieciu groszy), w tym 23%
podatku VAT, tytulem wynagrodzenia za sporzadzenie i

wniesienie kasacji.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w M. wyrokiem z dnia 4 grudnia 2019 r., sygn. akt Il K (...),

oskarzonego J. D. uznat za winnego tego, ze w okresie od dnia 7 czerwca 2016 r.
do dnia 14 grudnia 2018 r. w M., powiat m., wojewodztwo (...) uporczywie uchylat

sie od wykonywania cigzgcego na nim obowigzku alimentacyjnego na rzecz syna J.



H. D. okreslonego co do wysokosci ugodg zawartg przed Sgdem Rejonowym w C.
w dniu 14 stycznia 2011 r. sygn. akt Ill RC (...), w kwocie 500 zt miesiecznie oraz
na rzecz corki A. D. D. okreslonego co do wysokosci wyrokiem Sgdu Rejonowego
w C. z dnia 23 listopada 2012 r., sygn. akt lll RC (...), w kwocie 400 zt miesiecznie,
w ten sposob, ze nie ptacit zasadzonych na ich rzecz alimentéw, przez co narazit
ich na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych, a nadto
spowodowat powstanie zalegtosci przewyzszajgcych réwnowartos¢ trzech
Swiadczen okresowych, przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu
w okresie od dnia 19 pazdziernika 2015 r. do dnia 6 czerwca 2016 r. ponad 6
miesiecy kary pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem tgcznym Sadu
Rejonowego w P. z dnia 30 stycznia 2014 r. sygn. akt Il K (...) za umysine
przestepstwo podobne, tj. dokonania czynu wyczerpujgcego dyspozycje art. 209 §
1 kk. wzw. z art. 209 § 1a k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za czyn ten na podstawie
art. 209 § 1a k.k. wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnosci.

We whniesionej apelacji, zaskarzajgc wyrok w catosci, obronca, powotujgc sie
na art. 427 § 1i 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. zarzucit:
- ,obraze przepisdw postepowania, tj. art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k. poprzez oddalenie
wniosku dowodowego ztozonego na rozprawie w dniu 23 lipca 2019 r., przez
obronce oskarzonego o zwrécenie sie o dokumentacje medyczng do Centrum
Medycznego w N. oraz Aresztu Sledczego w W.
- obraze przepisdw prawa karnego procesowego, ktéra miata wptyw na jego tresé,
a mianowicie art. 4 k.p.k., art. 5§ 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. oraz art. 424 §
1 pkt 1 k.p.k., a polegajacg na jednostronnej, dowolnej ocenie zebranego materiatu
dowodowego, dokonanej z przekroczeniem przez Sad granic swobodnej oceny
dowodow, przeprowadzonej tylko i wytgcznie na niekorzy$¢ oskarzonego, bez
uwzglednienia okolicznosci przemawiajgcych na jego korzy$¢ oraz dokonaniu
oceny materiatu dowodowego w sposOb sprzeczny ze wskazaniami wiedzy i
doswiadczenia zyciowego, oparciu wyroku jedynie na czesci ujawnionego materiatu
dowodowego, nienalezyte rozwazenie niektorych dowodow ujawnionych w toku
postepowania we wzajemnym ich powigzaniu lub catkowite ich pominiecie, co
spowodowato wysnucie przez Sgd mylnego wniosku, iz oskarzony jest winny

uchylania sie od obowigzku alimentacyjnego na rzecz swoich dzieci: A. D. D. iJ. H.



D., co w konsekwencji doprowadzito do niezasadnego skazania go na kare 1
(jednego) roku pozbawienia wolnosci;

- btgd w ustaleniach faktycznych polegajgcy na niezasadnym uznaniu, iz matoletni
byli narazeni na niemoznos¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych w
sytuacji gdy srodki na zaspokojenie ich potrzeb przedstawicielka ustawowa
otrzymywata z funduszu alimentacyjnego, zasitku rodzinnego oraz Swiadczenia
500+, co w konsekwencji doprowadzito do btednego uznania oskarzonego winnym
przestepstwa z art. 209 § 1 k.k. w zw. z art. 209 § 1a k.k. wzw. z art. 64 § 1 kk., w
sytuacji braku wyczerpania wszystkich ustawowych znamion przestepstwa;

- btad w ustaleniach faktycznych polegajgcy na przyjeciu, ze dopuscit sie on
popetnienia czynu wyczerpujgcego znamiona z art. z art. 209 § 1 k.k. w zw. z art.
209 § 1a k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., w okresie od dnia 7 czerwca 2016 r. do dnia
14 grudnia 2018 r., pomimo, iz zgromadzony niniejszej w sprawie materiat
dowodowy nie pozwalat na dokonanie tego rodzaju jednoznacznych ustalen.”

Majac na wzgledzie postawione zarzuty obronca wniost o zmiane
zaskarzonego wyroku i odmienne orzeczenie co do istoty sprawy przez
uniewinnienie oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu w akcie oskarzenia
czynu.

Ponadto, gdyby sad nie uwzglednit powyzszego stanowiska, na mocy art.
427 § 11 2 k.p.k. oraz 438 pkt 4 k.p.k. wyrokowi temu skarzacy zarzucit razgcg
niewspotmiernos¢ kary polegajgcg na wymierzeniu oskarzonemu kary roku
pozbawienia wolnosci, cho¢ okolicznosci sprawy oraz postawa oskarzonego, {j.:

- ztozenie obszernych wyjasnien,

- nie utrudnianie postepowania przygotowawczego i sgdowego,

- wspotpracowanie z organami scigania,

- trudna sytuacja osobista i rodzinna oskarzonego,

- niestabilna sytuacja finansowa (wysokos¢ diugéw),

- deklarowana chec¢ podjecia pracy zarobkowej przez oskarzonego,
przemawiaty za wymierzeniem kary w nizszym wymiarze.

W nastepstwie tego zarzutu obronca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez wymierzenie oskarzonemu w miejsce kary roku pozbawienia wolnosci -

kary ,w warunkach wolnosciowych”.



Obronca wniést tez o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z dokumentu
w postaci pisma oskarzonego z dnia 22.01.2020 r.
Z uwagi na tre$¢ pisma oskarzonego wnidést o rozwazenie przez Sad Il Instanc;ji
istnienia negatywnych przestanek procesowych zawartych w art. 17 § 1 k.p.k., w
tym w szczegodlnosci w art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.

Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 8 czerwca 2020 r., sygn. akt Il Ka (...),
utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wywiddt obronca skazanego i
zarzucit w niej:
1. ,razagce naruszenie przepisdbw prawa procesowego majgce wptyw na tre$¢
orzeczenia, polegajgce na niedokonaniu przez Sad Il Instancji wszechstronnej
kontroli odwotawczej uznajgc, ze zebrany w sprawie materiat dowodowy uzasadnia
przypisanie winy i sprawstwa skazanemu, a ocena dowodow przeprowadzona
przez Sad | Instancji byta prawidtowa, co w konsekwencji doprowadzito do
utrzymania w mocy wyroku Sadu i Instancji, pomimo ze zostat wydany z razgcym
naruszeniem art. 7§ 1k.p.k.orazart. 437 §2k.p.k. wzw.zart. 424 §1i2kp.k.i
art. 410 k.p.k. poprzez dowolng i sprzeczng z zasadami wiedzy i doswiadczenia
zyciowego ocene zgromadzonego materialu dowodowego, nie podajgc
przekonywujgcych przestanek orzeczenia, a takze nie odniost sie do wszystkich
istotnych faktow i dowoddw w tym w szczegdlnosci nie wyjasnit na jakiej podstawie
czesciowo uznaje za wiarygodne wyjasnienia skazanego oraz zeznania swiadka K.
D., a na jakiej podstawie czesciowo odmawia im tego waloru,
2. razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego majgce wplyw na tresé
orzeczenia tj. art. art. 7 k.p.k. oraz art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.,
poprzez niedozwolone przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow, gdyz Sad
Il Instancji podtrzymat catkowicie dowolng ocene materiatu zebranego w sprawie, a
nadto nie rozpoznat apelacji w catosci, gdyz nie odniést sie do bardzo doktadnie
zaakcentowanych w niej istotnych rozbieznosci i skoncentrowat sie wytgcznie na
jednym obcigzajgcym skazanego dowodzie w postaci zeznan przedstawicielki
ustawowej matoletnich — M. P., tj. popart twierdzenia Sadu | Instancji w ten sposéb,

ze:



a) uznat zeznania $wiadka M. P. za wiarygodne, podczas gdy w ich tresci brak jest
logicznosci i spojnosci;

b) dowolnie ocenit wyjasnienia skazanego w przedmiocie stanu jego zdrowia oraz
mozliwosci zarobkowych w sytuacji gdy korespondowaty one z innym materiatem
dowodowym zgromadzonym w sprawie w tym w szczegolnosci z zeznaniami
Swiadka K. D. oraz dokumentacjg medyczng;

c) dowolnie ocenit wyjasnienia skazanego oraz zeznania $wiadka K. D. z ktérych
jednoznacznie wynikato, iz skazany przekazywat $rodki finansowe na matoletnie
dzieci w ramach swoich mozliwosci finansowych,

d) czesciowo pomingt zeznania przedstawicielki ustawowej matoletnich M. P. z
ktérych jednoznacznie wynikato, iz potrzeby finansowe dzieci byty zaspokajane z
funduszu alimentacyjnego, zasitku rodzinnego oraz swiadczenia 500+, a zatem
btednie ustalit iz skazany narazit osoby uprawnione na niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych potrzeb zyciowych;

3. razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego majgce wptyw na tresc
orzeczenia tj. art. 4 k.p.k., poprzez nieuwzglednienie wskazanych w apelacji od
wyroku Sadu | instancji okolicznosci przemawiajgcych na korzys¢ skazanego, a
mianowicie sprzecznosci w zeznaniach przedstawicielki ustawowej matoletnich
dzieci,

4. razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego majgce wptyw na tresc
orzeczenia tj. art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., albowiem Sgd odwotawczy nie wyjasnit w
dostateczny sposob w uzasadnieniu wyroku, dlaczego popart twierdzenia Sadu |
instancji i uznat wyjasnienia skazanego za nieszczere, nielogiczne i wynikajgce z
checi unikniecia odpowiedzialnosci karnej, nie wyjasnit w dostateczny sposoéb,
dlaczego uznat za Sagdem | instancji zeznania przedstawicielki ustawowej M. P. za
wiarygodne w czesci obcigzajgcej skazanego natomiast niewiarygodne w czesci
wskazujgcej na sprawstwo skazanego, nie odniost sie w zaden sposob do kwestii
mozliwosci zarobkowych skazanego z uwzglednieniem stanu jego zdrowia oraz
powiktan powypadkowych;

5. razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego majgce wplyw na tresé
orzeczenia tj. art. 452 § 2 k.p.k., poprzez nie uwzglednienie ztozonych wnioskéw

dowodowych sktadanych przez obronce skazanego, jak tez samego skazanego fij.:



- poprzez oddalenie wniosku dowodowego ztozonego na rozprawie w dniu 23 lipca
2019 r. przez obronce oskarzonego o zwrocenie sie 0 dokumentacje medyczng do
Centrum Medycznego w N. oraz Aresztu Sledczego w W. w sytuacji gdy
dokumentacja medyczna skazanego byta niezbedna do prawidtowego
rozstrzygniecia niniejszej sprawy;

- oddalenie wniosku dowodowego skazanego o dopuszczeniu dowodu z opinii
lekarza ortopedy i neurochirurga zawartego w pismie z dnia 13 marca 2020 r. na
okolicznos¢ jego stanu zdrowia, ktory powoduje brak mozliwosci wykonywania
pracy a tym samym czyni niemozliwym osigganie dochoddw i uiszczanie alimentow
btednie uznajac, ze dowodd ten nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.”

W konkluzji skarzgcy wnidst:

- 0 uchylenie zaskarzonego wyroku i poprzedzajgcego go wyroku Sgdu | instancji w
catosci i uniewinnienie skazanego J. D. ewentualnie

- uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w S. ale takze integralnie z nim zwigzanego
wyroku Sgdu Rejonowego w M. oraz przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi | instancji.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie nalezy przypomnieC, ze kasacja jest nadzwyczajnym srodkiem
zaskarzenia stuzgcym od konczgcego postepowanie prawomocnego wyroku sgdu
odwotawczego. Zgodnie z art. 523 § 1 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona tylko z
powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia
prawa, jezeli mogto mie¢ ono istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Oznacza to, ze —
pomijajac kwestie bezwzglednych przyczyn uchylenia orzeczenia - zarzuty
kasacyjne winne wskazywac¢ na razgcg obraze prawa, do ktorej doszto — co do
zasady — w toku postepowania odwotawczego. Analiza tresci kasacji obroncy
skazanego prowadzi do oczywistego wniosku, ze nie spetnia ona powyzszych
wymagan. Godzi sie rowniez wskazac, ze zgodnie z art. 536 k.p.k. Sgd Najwyzszy
rozpoznaje kasacje w granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutow. Naktada to

na profesjonalny podmiot wnoszgcy ten $rodek zaskarzenia obowigzek



precyzyjnego sformutowania zarzutéw kasacyjnych i wykazania, ze podnoszone
uchybienia mogty miec istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku.

Zarzut z punktu 1 kasacji, cho¢ podnosi uchybienie polegajgce na
Lhiedokonaniu (...) wszechstronnej kontroli odwotawczej’ nie wskazuje przepisow
naruszonych przez Sgd Okregowy. Twierdzenie, ze w toku postepowania
odwotawczego doszto do naruszenia przepisow art. 7, 437 § 2, 424 § 1i 2 i 410
k.p.k. jest catkowicie chybione. Sgd odwotawczy nie przeprowadzat w gtéwnym
nurcie procesu postepowania dowodowego, nie oceniat na nowo dowodow i nie
czynit ustalen faktycznych, zatem nie mogt obrazi¢ art. 7 i 410 k.p.k. Utrzymywanie,
ze doszto do naruszenia art. 437 § 2 k.p.k. jest nieprozumieniem. Przepis ten
wskazuje na rodzaje rozstrzygnie¢ podejmowanych przez sad odwotawczy po
rozpoznaniu wniesionego srodka odwotawczego. Wsréd nich znajduje sie m.in.
rozstrzygniecie o utrzymaniu w mocy zaskarzonego orzeczenia, a takie zapadto
przeciez w efekcie postepowania apelacyjnego przed Sgdem Okregowym. Nie
moze by¢ tez mowy o obrazie art. 424 k.p.k. i to z kilku powodow. Po pierwsze,
zawartos¢ uzasadnienia orzeczenia sgdu odwotawczego reguluje przepis art. 457 §
3 k.p.k. Po drugie, uzasadnienie orzeczenia sporzgdzane jest juz po wydaniu
wyroku, zatem trudno wykazacé, ze wada tego dokumentu mogta mie¢ wptyw na
treSC samego orzeczenia. Po trzecie, stosownie do art. 537a k.p.k. nie mozna
uchyli¢ wyroku sgdu odwotawczego z tego powodu, Zze jego uzasadnienie nie
spetnia wymogow okreslonych w art. 457 § 3 k.p.k. Uwagi te odnoszg sie takze do
zarzutow z pkt 2 i 4 w zakresie, w jakim kwestionujg prawidtowo$¢ motywacyjnej
czesci zaskarzonego wyroku.

Brak rowniez podstaw do stawiania Sgdowi Okregowemu zarzutu obrazy art.
4 k.p.k. (zarzut z pkt 3), skoro statuuje on ogdlng regute postepowania nakazujgca
sgdowi orzekajgcemu dochowa¢ wymogu obiektywizmu i nie moze stanowic
samodzielnej podstawy zaskarzenia. O braku obiektywizmu sgdu mozna by moéwic
wowczas, gdy poprzez naruszenie okreslonych norm nakazujgcych lub
zakazujgcych dziat on na niekorzysc¢ okreslonej strony postepowania lub w sposéb
wyrazny faworyzuje jedng ze stron, co w przedmiotowej sprawie nie miato miejsca.

Za chybiony uzna¢ nalezy takze zarzut z pkt 5 kasacji, wskazujgcy na obraze

art. 452 § 2 k.p.k. Przepis ten, zawierajgcy dodatkowe przestanki oddalenia



wnioskow dowodowych, nie zostat przez Sgd odwotawczy zastosowany. Jak
wynika z protokotu rozprawy apelacyjnej, rozstrzygniecie o oddaleniu wniosku
dowodowego oparto o art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k., czego w zarzucie kasacyjnym nie
podniesiono. Ponadto, Sgd odwotawczy podzielit stanowisko Sgdu Rejonowego co
do przyczyn oddalenia wnioskow dowodowych skazanego. W tym zakresie Sad
uznat wyjasnienia skazanego co do faktu leczenia po wypadku za wiarygodne,
korespondowaty one z przedtozonymi dokumentami. Jednoczesnie Sad ocenit, iz
okolicznos¢ ta nie pozbawiata skazanego mozliwosci uiszczania alimentow,
chociazby w czesci. Sgd Okregowy podzielit argumentacje Sgdu pierwszej instancji,
iz petna dokumentacja leczenia skazanego z Centrum Medycznego w N. czy z
Aresztu Sledczego w W. nie stanowi okolicznosci istotnej dla ustalenia sprawstwa
skazanego. Jak podkreslit Sad, leczenie to prowadzone bytlo w zwigzku z
wypadkiem drogowym, ktory miat miejsce po okresie objetym aktem oskarzenia.
Pozory zarzutu kasacyjnego zachowuje zarzut z pkt 2, ktérych wskazuje sie
na obraze art. 433 § 2 k.p.k., polegajgcg na nienalezytym rozpoznaniu apelaciji.
Wywody skarzgcego sprowadzajg sie w swojej istocie jednak do zarzutu btedu w
ustaleniach faktycznych i postuzyly obrohcy do powtorzenia tezy, jakoby
niezasadnie dano wiare obcigzajgcym skazanego zeznaniom M. P. i bezzasadnie
odmdéwiono tego waloru wyjasnieniom skazanego J. D.. Sad odwotawczy uznat za
prawidiowe i przyjgt za wilasne stanowisko Sgdu Rejonowego w zakresie oceny
zeznan M. P., ktore nie tylko nie budzity watpliwosci, ale takze korespondowaty ze
zgromadzonymi w sprawie dokumentami. Z zeznan sSwiadka jasno wynikato, ze
skazany nie uiszczat alimentdéw w przyjetym okresie i nie przekazywat zadnych
pieniedzy na utrzymanie dzieci. Zdaniem orzekajgcych Sgdéw w sprawie nie
ujawnity sie zas jakiekolwiek okolicznosci, ktére wskazywatyby na fakt dagzenia
Swiadka do bezpodstawnego obcigzenia skazanego odpowiedzialnoscig karna.
Nalezy pamietaé, ze postepowanie kasacyjne nie jest postepowaniem, ktorego
celem jest powtdrna kontrola odwotawcza, dlatego tez w toku tego postepowania z
zatozenia nie dokonuje sie kontroli poprawnosci oceny poszczegodlnych dowodow,
nie weryfikuje zasadnosci ustalen faktycznych i nie bada wspotmiernosci

orzeczonej kary.



Lektura uzasadnienia rozstrzygniecia Sgdu Okregowego uprawnia do przyjecia, iz
dokonat on trafnej kontroli odwotawczej aprobujgc dokonane przez Sgd Rejonowy
ustalenia faktyczne w sprawie, oparte na podstawie wszystkich przeprowadzonych
dowodow, nie naruszajgc regut odnoszgcych sie do uzasadnienia wyroku sgdu
odwotawczego wskazanych w art. 457 § 3 k.p.k. Sad odwotawczy podkreslit, iz nie
znalazt zadnych podstaw do zakwestionowania dokonanej przez Sad Rejonowy
oceny dowodow, jak i poczynionych w oparciu o nig ustalen faktycznych. Jesli zas
ocena sgdu miesci sie w granicach wyznaczonych dyspozycjg art. 7 k.p.k., jest wiec
zgodna z zasadami swobodnej oceny dowoddw, to zbudowany na podstawie tak
ocenionych dowodow stan faktyczny pozostaje pod ochrong tego przepisu.
Skarzacy nie tylko nie wskazat jakich konkretnie uchybieh w zakresie wskazan
wiedzy, doswiadczenia zyciowego i zasad logicznego rozumowania miatyby
dopusci¢ sie sady obu instancji, ale jednoczesnie nie wykazat, aby postepowanie
Sadu Okregowego, dokonujgcego weryfikacji oceny dowoddw przeprowadzonej
przez Sad | instancji przez pryzmat zarzutéw apelacyjnych, byto btedne.

Niezasadny jest rowniez poglad skarzgcego jakoby w sprawie nie doszto do
narazenia matoletnich na niemoznos¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb
zyciowych, bowiem byty one zaspakajane z funduszu alimentacyjnego, zasitku
rodzinnego oraz swiadczenia 500+. Podzieli¢ nalezy stanowisko prokuratora w tym
przedmiocie i powtorzy¢, iz ,od wielu lat orzecznictwo (...) wskazuje jednoznacznie,
ze stanu zagrozenia spowodowanego nieptaceniem rat alimentacyjnych nie
niweluje to, ze srodki na zaspokojenie potrzeb osoby uprawnionej pochodzity z
funduszu alimentacyjnego czy osrodka pomocy spotecznej” (k. 7 pisemnej
odpowiedzi na kasacje; uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 9 czerwca 1976 r. VI
KZP 13/75, OSNKW 1976, z. 7 — 8, poz. 86, postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 10 grudnia 2014 r., Il KK 388/14, Lex nr 1621351; wyroki Sgdu Apelacyjnego
w (...) z dnia 25 stycznia 2019 r., Il AKa (...) LEX nr 2632614 i z dnia 16 marca
2016 r., 1l AKa(...) LEX nr 2025526).

Na koniec nalezy przypomnieé, ze skazany:
- w toku postepowania przygotowawczego przyznat sie do popetnienia zarzucanego

mu czynu,
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- podczas rozprawy przed Sgdem Rejonowym obronca stwierdzit, ze ,oskarzony
chciatby dobrowolnie poddac sie karze i proponuje orzeczenie kary jednego roku
ograniczenia wolnosci” (k — 221v),

- mimo twierdzeh skazanego o ztym stanie zdrowia i innych okolicznosciach
uniemozliwiajgcych rzekomo spetnianie obowigzku alimentacyjnego, brak jest
dowodow na to, by skazany podejmowat czynnosci procesowe zmierzajgce do
ograniczenia wysokosci Swiadczen alimentacyjnych, czy wrecz zwolnienia go z
obowigzku w trybie art. 138 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy, orzekt jak na wstepie.



