I KK 281/25

POSTANOWIENIE

Dnia 30 czerwca 2025.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 30 czerwca 2025 r.

w sprawie A. F.

uniewinnionego od czynu z art. 212 § 1 k.k.

kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzycieli prywatnych od wyroku
Sadu Okregowego w Przemyslu z 12 listopada 2024 r., sygn. akt || Ka 237/24
utrzymujgcego w mocy

wyrok Sgdu Rejonowego w Lubaczowie z 12 czerwca 2024 r., sygn. Il K 36/23

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ oskarzycieli prywatnych kosztami sgdowymi

postepowania kasacyjnego w czesciach na nich przypadajgcych.

[J.J]

UZASADNIENIE
Il KK 281/25

Wyrokiem z 12 czerwca 2024 r., sygn. Il K 36/23, Sad Rejonowy w
Lubaczowie uniewinnit A. F. od popetnienia czynu polegajgcego na tym, ze w dniu
11 kwietnia 2022 r. w Z. woj. [...] podczas ogledzin nieruchomosci w sprawie
cywilnej o sygn. akt IC [...] toczacej sie przed Sadem Rejonowym w Lubaczowie

dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z osobg, co do ktorej materiaty wytgczono do
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odrebnego rozpoznania poméwit A. B. i B. B. o zniszczenie i zagrodzenie we
wrzesniu 2019 r. pasa gryki szerokosci 3 metréw, tj. wystepku okreslonego w art.
212 § 1 k.k.

Od powyzszego wyroku apelacje wnidst petnomocnik oskarzycieli
prywatnych podnoszgc w niej nastepujgce zarzuty:

Wyrokiem nastepnie z 12 listopada 2024 r., sygn. Il Ka 237/24, Sad
Okregowy w Poznaniu utrzymat w mocy zaskarzony wyrok, zasgdzajgc od
oskarzycieli prywatnych A. B. i B. B. na rzecz oskarzonego A. F. kwote 1033,20 z
tytulem wydatkbw zwigzanych z ustanowieniem obroncy w postepowaniu
odwotawczym oraz obcigzyt oskarzycieli prywatnych kosztami sgdowymi
postepowania odwotawczego.

Kasacje od ww. orzeczenia sgdu odwotawczego wniost petnomocnik
oskarzycieli prywatnych, ktory zarzucit mu razgce naruszenie prawa procesowego,
ktére mogto mie¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a to:

1. sad odwotawczy nie uzupetnit postepowania dowodowego w oparciu o
dowody, ktore zostaty zawnioskowane przez oskarzycieli prywatnych przed sgdem

| instancji, lub nie uchylit wyroku | instancji w catosci celem
przeprowadzenia postepowania dowodowego, a ktére to dowody w sposéb istotny
mogty przyczynic sie do wyjasnienia sprawy;

2. sprawe w Sadzie Rejonowym rozpoznawata sedzia, ktéra powinna
byta by¢ wytgczona od rozpoznania sprawy na zasadzie art. 41 § 1 k.p.k.

Podnoszgc powyzszy zarzut skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

Odpowiedz na kasacje ztozyt petnomocnik uniewinnionego A. F. wnoszac o
jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Kasacja petnomocnika oskarzycieli prywatnych okazata sie oczywiscie
bezzasadna, co skutkowato jej oddaleniem na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.

Na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona tylko z
powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia
prawa, jezeli mogto ono miec istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia. Dotyczy to

uchybien sgdu odwotawczego, to bowiem od orzeczenia sgdu odwotawczego
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przystuguje wskazany nadzwyczajny Srodek zaskarzenia. Zadaniem Sadu
Najwyzszego jest jedynie sprawdzenie, czy dokonujgc ustalen faktycznych
orzekajgce w obu instancjach sgdy nie dopuscity sie razgcego naruszenia regut
procedowania, co mogtoby mie¢ wptyw na ustalenia faktyczne, a w konsekwencji
na tres¢ wyroku. Innymi stowy, kontroli podlegajg nie same ustalenia faktyczne, ale
sposob ich dokonania (tak: wyrok SN z 6.09.1996 r., || KKN 63/96, OSNKW 1997,
nr 1-2, poz. 11.). Nie moze by¢ tez podstawg kasacji stwierdzenie, ze sad dopuscit
sie razgcego naruszenia prawa bez nawet proby wykazania wptywu ewentualnych
naruszen na tres¢ orzeczenia. Innymi stowy to na podmiocie skarzgcym cigzy
obowigzek wskazania norm prawa, ktére naruszy¢ miat sad odwotawczy,
wskazujgc ich na razgce naruszenia w powigzaniu istotnosci wptywu ewentualnych
uchybien na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia.

Majgc na uwadze wyzej wymienione wskazania natury ogodlnej dot.
wymogow formutowania zarzutow kasacyjnych stwierdzi¢ nalezy, ze skarzgcy
przywotuje razgce naruszenie prawa procesowego nie wskazujgc przy tym na
dane, ktére by — i tu nalezy zgodzi¢ sie z obroncg uniewinnionego A. F. —
identyfikowaty in concreto przepisy procesowe, ktére zdaniem skarzgcego zostaty
razgco naruszone przez sgd odwotawczy. W czesci motywacyjnej jedynie skarzacy
przytaczajgc okolicznosci faktyczne wskazuje na tres¢ art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k,
ktérego naruszenia miatby sie dopusci¢ sad | instancji — oceniajgc przy tym, ze
uzasadnienie wyroku sadu Il instancji w zakresie podniesionych przez skarzgcego
w zwyktym $rodku odwotawczym zarzutéw byto enigmatyczne. Skarzgcy przy tym
nie wskazat na istotnos¢ wptywu tak stwierdzonego uchybienia na tre$¢ orzeczenia.
Samo bowiem stwierdzenie ogdlne, ktéorym postuguje sie autor kasacji jest
niewystarczajgce z punktu widzenia wymogow jakie sg stawiane nadzwyczajnemu
Srodkowi odwotawczemu. Stad Sgd Najwyzszy ocenit sposéb formutowania zarzutu
1 kasacji oraz czesci motywacyjnej przywotanej na jego poparcie za
niewystarczajgce — i tym samym ocenit go jako oczywiscie bezzasadny.

Niezasadny jest réwniez zarzut 2 kasacji. Otéz i w tym wypadku skarzgcy
nie wykazat istotnosci wptywu ewentualnego naruszenia art. 41 § 1 k.p.k. na tresc
orzeczenia. Podniesiona przez petnomocnika oskarzycieli prywatnych przestanka

uzasadniajgca wytgczenie sedziego z uwagi na fakt, ze mogt by¢ on w sporze
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prawnym z oskarzycielami prywatnymi dotyczy przeciez sposobu procedowania
przed sgdem | instancji. Zarzut natomiast naruszenia przepisu art. 41 § 1 k.p.k. nie
zostat podniesiony w apelacji. Btedy zatem konstrukcyjne zarzutu 2 uniemozliwiaty
odniesienie sie Sadu Najwyzszego do jego tresci a ogolne stwierdzenia, ktore
zostaty przytoczone w czesci motywacyjnej wniesionej kasacji odnoszgce sie do
Konstytucji RP nie sg wystarczajgce aby tak sformutowany zarzut mogt stac sie
podstawg uchylenia wyroku sgdu Il instancji, zwlaszcza, ze skarzacy uchybienie to
odnosi do sadu | instancji a kasacjg mozna zaskarzy¢ jedynie orzeczenie sadu Il
instancji - o czym byla mowa przy okazji omawiania ogéinych podstaw prawnych
kasaciji.
Rozstrzygniecie o kosztach procesu za postepowanie kasacyjne oparto

o przepis art. 640 § 1 k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.

Majgc powyzsze okolicznosci na uwadze Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci

dyspozytywnej niniejszego postanowienia.

[J.J.]

[r.g.]



