Il KK 281/24

POSTANOWIENIE

Dnia 17 wrzesnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Tomczyk

w sprawie T. J.

skazanego z art. 228 § 3 k.k. i in.,

po rozpoznaniu na posiedzeniu, bez udziatu stron,
wniosku skazanego o wstrzymanie wykonania wyroku
Sadu Okregowego w Przemyslu z 16 grudnia 2021 r.,
sygn. akt Il Ka 214/21, zmieniajgcego wyrok

Sadu Rejonowego w Przemyslu z 2 pazdziernika 2019 r.,
sygn. akt Il K 746/17,

postanowit

nie uwzgledni¢ wniosku.

UZASADNIENIE

Skazany w osobnym pismie datowanym na 26 lipca 2024 r. zawart wniosek
0 zwolnienie z obowigzku odbywania kary pozbawienia wolnosci bgdz
0 wstrzymanie wobec wykonania kary pozbawienia wolnosci do czasu rozpatrzenia
sprawy kasacyjnej. W uzasadnieniu wniosku wskazat m.in. na wysokie
prawdopodobienstwo uwzglednienia kasaciji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

W sprawie skazanego T. J. tozsamy wniosek sktadata obronca. Mimo ze byt

on szerzej umotywowany, nie uzyskat akceptacji Sgdu Najwyzszego.
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W odniesieniu do kolejnego wniosku w pierwszej kolejnosci wskazac¢ nalezy,
ze na etapie postepowania kasacyjnego nie zostata przewidziana przez
ustawodawce instytucja zwolnienia z obowigzku odbywania kary pozbawienia
wolnosci albo wstrzymania przez Sad Najwyzszy wykonania kary, poniewaz art.
532 § 1 k.p.k. stanowi podstawe do wstrzymania wykonania orzeczenia
zaskarzonego kasacjg lub innego orzeczenia, ktérego wykonanie zalezy od
rozstrzygniecia kasacji. Na podstawie tego przepisu mozliwe jest wstrzymanie
kazdego rozstrzygniecia zawartego w orzeczeniu, ktore podlega wykonaniu. Z
powyzszych wzgledow pismo skazanego nalezato potraktowacC jako wniosek o
wstrzymanie wykonania orzeczenia.

Whniosek skazanego nie zastugiwat na uwzglednienie. Instytucja wstrzymania
wykonania prawomocnego wyroku ma bowiem charakter wyjgtkowy. Sad
Najwyzszy moze podjgC takg decyzje wowczas, gdy istnieje szczegodlnie wysoki
stopien prawdopodobienstwa uwzglednienia kasacji i wydania takiego orzeczenia,
w Swietle ktérego dalsze wykonywanie zaskarzonego kasacjg wyroku bytoby
oczywiscie niestuszne, a takze wigzato sie z mozliwoscig nastgpienia wyjgtkowo
dolegliwych, nieodwracalnych dla skazanego skutkéw.

Analiza materiatébw postepowania oraz wniosku o wstrzymanie wykonania
zaskarzonego kasacjg orzeczenia - nie przesgdzajgc w tym miejscu w zadnej
mierze koncowej oceny zasadnosci wniesionej kasacji - w ocenie Sadu
Najwyzszego
w niniejszym skfadzie, nie prowadzi do stwierdzenia okolicznosci, ktore
uzasadniatyby wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia.

Z przytoczonych powoddéw Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.
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