Il KK 280/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 sierpnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Matgorzata Gierszon

SSN Jarostaw Matras

Protokolant Katarzyna Gajewska

w sprawie P. M.

skazanego z art. 197 § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 23 sierpnia 2023 r.

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzys¢ skazanego
w zakresie rozstrzygniecia o karze tgcznej pozbawienia wolnosci,

od prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego w Sulecinie

z dnia 14 lutego 2023 r., sygn. akt Il K 464/21,

uchyla wyrok w zaskarzonej czesci, to jest w zakresie
rozstrzygniecia z pkt. Il czesci dyspozytywnej i w tym zakresie
przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi

Rejonowemu w Sulecinie.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 14 lutego 2023 r., sygn. akt Il K 464/21, Sad Rejonowy w

Sulecinie uznat oskarzonego P. M. za winnego popetnienia czynéw - opisanego w
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pkt. | czesci wstepnej wyroku, zmieniajgc jego opis, to jest stanowigcego
przestepstwo z art. 190a§ 1 k.k.iart. 197§ 1 kk.iart. 13§ 1 kk.wzw. zart. 197 §
lkk.iart. 190 §1k.k.iart. 288§ 1 k.k.iart. 216 §1 k.k.iart. 217§ 1 kk wzw. z
art. 12§ 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 197 § 1 k.k. w zw. z
art. 12§ 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare 5 lat pozbawienia wolnosci
oraz opisanego w pkt. Il czesci wstepnej wyroku stanowigcego przestepstwo z art.
190 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 190 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 2 miesiecy
pozbawienia wolnosci. Jednoczesnie w pkt. Il wyroku na podstawie art. 85 § 1 k.k. i
art. 86 § 1 k.k. w miejsce orzeczonych jednostkowych kar pozbawienia wolnosci Sgd
ten orzekt wobec oskarzonego kare tgczng 4 lat pozbawienia wolnosci, a w
pozostatych punktach tego orzeczenia zawart rozstrzygniecia w zakresie zaliczenia
oskarzonemu na poczet orzeczonej kary tgcznej pozbawienia wolnosci okresu
rzeczywistego pozbawienia wolnosci, to jest zatrzymania i aresztowania (pkt Ill),
zastosowania srodka karnego (pkt IV) oraz poniesienia kosztow sgdowych (pkt V).

Wobec niezaskarzenia przez zadng ze stron postepowania wskazanego
wyroku uprawomocnit sie on w dniu 22 lutego 2023 r.

Od wyroku Sadu Rejonowego w Sulecinie kasacje w zakresie zawartego w
pkt. Il czesci dyspozytywnej orzeczenia o karze tgcznej pozbawienia wolnosci, na
niekorzysc¢ oskarzonego P. M. — na podstawie art. 521 § 1 k.p.k. — wniést w dniu 31
maja 2023 r. Prokurator Generalny. Orzeczeniu temu zarzucit ,razgce i majgce
istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenie przepisu prawa karnego materialnego, a
mianowicie art. 86 § 1 k.k., polegajace na wymierzeniu oskarzonemu kary tgcznej 4
(czterech) lat pozbawienia wolnosci, obejmujgcej orzeczone wobec P. M. w pkt. |
czesci dyspozytywnej wyroku kary: 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnos$ci oraz kare 2
(dwéch) miesiecy pozbawienia wolnosci, a tym samym wymierzeniu jej ponizej
dolnego progu okreslonego we wskazanym przepisie prawa materialnego”.

Majgc powyzsze na wzgledzie Prokurator Generalny wnidst o uchylenie
wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego

rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Sulecinie.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego, wniesiona na niekorzys¢ skazanego z

zachowaniem terminu okreslonego w art. 524 § 3 k.p.k., jest oczywiscie zasadna, co
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uprawniato do jej uwzglednienia na posiedzeniu bez udziatu stron w trybie art. 535 §
5k.p.k.

Jak trafnie podnosi skarzgcy, bedacy przedmiotem kasacji wyrok zostat
wydany z razgcym naruszeniem prawa materialnego, ktére miato istotny wptyw na
jego tresé, to jest art. 86 § 1 k.k., a wiec rozstrzygniecia zawartego w pkt. Il czesci
dyspozytywnej tego orzeczenia, zwigzanego z wymiarem kary tgcznej pozbawienia
wolnos$ci. Stosownie do brzmienia art. 86 § 1 k.k. obowigzujgcego w dacie wydania
analizowanego wyroku (nadanego ustawg z dnia 19 czerwca 2020 r. o doptatach do
oprocentowania kredytéw bankowych udzielanych przedsiebiorcom dotknigtym
skutkami COVID - 19 oraz o uproszczonym postepowaniu o zatwierdzenie uktadu w
zwigzku z wystgpieniem COVID — 19, Dz.U. z 2020 r. poz. 1086, tj. od dnia 24
czerwca 2020 r.), sgd wymierza kare tgczng w granicach powyzej najwyzszej z kar
wymierzonych za poszczegolne przestepstwa do ich sumy, nie przekraczajgc jednak
810 stawek dziennych grzywny, 2 lat ograniczenia wolnosci albo 20 lat pozbawienia
wolno$ci; kare pozbawienia wolnosci wymierza sie w miesigcach i latach.

Poza sporem, na gruncie niniejszej sprawy pozostaje, ze Sgd Rejonowy w
Sulecinie zaskarzonym wyrokiem potgczyt w pkt. Il czesci dyspozytywnej wyroku
wymierzone wczesniej w pkt. | kary jednostkowe: 5 lat pozbawienia wolnosci oraz 2
miesiecy pozbawienia wolnosci, orzekajac kare tgczng w wymiarze 4 lat pozbawienia
wolnosci. Tymczasem stosujgc w sposob prawidtowy przepis art. 86 § 1 k.k. mogt
orzec wobec oskarzonego P. M. kare tgczng jedynie w wymiarze 5 lat i 1 miesigca
pozbawienia wolnosci lub 5 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Wymierzajgc oskarzonemu kare tgczng 4 lat pozbawienia wolnosci Sad
Rejonowy w Sulecinie razgco naruszyt wiec zasady wymiaru kary okreslone w art.
86 § 1 k.k., bowiem ustalit wymiar orzeczonej kary fgcznej pobawienia wolnosci
ponizej ustawowo okreslonej granicy. Opisane naruszenie miato przy tym istotny
wptyw na tres¢ wyroku sad meriti, poniewaz doprowadzito do orzeczenia kary tgcznej
W nizszym wymiarze niz ta, ktérg — przy uwzglednieniu prawidtowo zgromadzonego
materiatu dowodowego oraz zastosowanych przepisdéw prawa karnego materialnego

— nalezato orzec.
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Powyzsze implikowato zatem koniecznos¢ uchylenia wyroku w zaskarzonej
czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania sgdowi a
quo.

Procedujgc ponownie w sprawie Sgd Rejonowy w Sulecinie, uwzgledniajgc
zapatrywania prawne Sadu Najwyzszego, rozstrzygnie w zakresie, w ktérym
nastgpito uchylenie, a zatem wymierzy kare tgczng w granicach okreslonych we
wskazanym wyzej przepisie prawa materialnego.

Z tych wzgleddéw orzeczono jak w czesci dyspozytywnej wyroku.

[K.K]
[t.n]



