Sygn. akt Il KK 280/18

POSTANOWIENIE

Dnia 13 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Stepka (przewodniczacy)
SSN Dariusz Swiecki

SSN Marek Pietruszynski (sprawozdawca)

Protokolant Anna Kuras

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Andrzeja Pogorzelskiego,
w sprawie B. D.

skazanego z art. 177 § 2 k.k. wzw. z art. 178 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 13 czerwca 2019 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w L.

z dnia 7 listopada 2017 r., sygn. akt XI Ka [...]

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w R.

z dnia 28 kwietnia 2017 r., sygn. akt [l K [...],

oddala kasacje, a kosztami postepowania kasacyjnego

obcigza skazanego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sadu Rejonowego w R. z dnia 28 kwietnia 2017 r., sygn. akt

Il K[...] B. D. zostat uznany za winnego tego, ze w dniu 21 stycznia 2009 r. okoto
godziny 12.00 w D., woj. [...], na drodze [...] ul. K., na prostym odcinku drogi,
w terenie niezabudowanym, z nieustalonych przyczyn, zjechat na pobocze drogi,
stracit panowanie nad pojazdem, doprowadzajgc do uderzenia w drzewo, po czym
zbiegt z miejsca zdarzenia, w wyniku ktérego pasazer pojazdu K. K. doznat ran

ttuczonych irozlegtych otar¢ naskérka na twarzy i gtowie, wylewdw krwawych



w tkance podskornej gltowy oraz w obrebie prawego miesnia skroniowego, ztamania
kosci podstawy czaszki, obecnosci krwi w komorze czwartej mézgu, licznych ognisk
sttuczenia moézgu, ztamania lewej kosci jarzmowej, ztamania zuchwy i ztamania
w zakresie chrzgstek nosa, rozerwania kregostupa piersiowego z naderwaniem
ciggtosci rdzenia kregowego, obustronnego ztamania zeber z przebiciem optucne;j
po stronie prawej, z obecnoscig krwi w drogach oddechowych, 400 ml krwi
W prawej jamie optucnej, rozerwania optucnej ptuca prawego, licznych i gtebokich
zranien migzszu ptuca prawego, srodmigzszowego rozerwania dolnego ptata ptuca
prawego, ognisk sttuczenia ptuc i ognisk zachtystowych krwig w ptucach,
rozerwania przepony po stronie prawej, pekniecia watroby i rozerwania Sledziony
oraz wylewow krwawych w okolicy prawej nerki i prawego nadnercza, ztamania
trzonu prawej kosci ramiennej, zgniecenia ktykcia przysrodkowego prawej kosci
udowej, z obecnoscig krwi w prawym kolanie oraz rozerwania wigzadet krzyzowych
w prawym stawie kolanowym, tj. ciezkich, wielonarzgdowych obrazen ciata,
w szczegolnosci osrodkowego ukfadu nerwowego, w nastepstwie ktorych K. K.
zmart na miejscu zdarzenia, tj. o czyn z art. 177§2 kk. w zw. z art. 178 § 1 k.k.
i za popetnienie tego czynu oskarzony zostat skazany na kare 6 lat pozbawienia
wolnosci oraz orzeczono wobec niego tytutem srodka karnego zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych na zawsze.

Od tego wyroku apelacje wniést obrohca oskarzonego, zarzucajgc obraze
przepisow postepowania karnego, art. 4, art. 5§82, art. 410 i 424 k.p.k. przez:
1) wybidércza, naruszajgcg zasade obiektywizmu, ocene materialu dowodowego
prowadzgcg do niezasadnego ustalenia, ze zebrane dowody w sposéb
wystarczajgcy dowiodty sprawstwa oskarzonego, w sytuacji gdy prawidtowa analiza
tych dowodéw dawata podstawy do stwierdzenia, iz brak bylo dostatecznych
dowodéw dla takiego ustalenia, zas poszlaki, na ktérych opart sie Sad nie tworzyty
spojnej catosci w postaci nierozerwalnego tancucha poszlak, 2) oparcie ustalen
jedynie na dowodach niekorzystnych dla oskarzonego, przy nieuwzglednieniu
dowodéw przemawiajgcych na jego korzy$sé, w tym wyniku badania
daktyloskopijnego oraz genetycznego oraz zeznan $wiadka A. B., 3) brak
wiasciwego odniesienia sie do kwestii odstgpienia od przestuchania istotnego

Swiadka K. B., w sytuacji gdy jego bezposrednie przestuchanie byto mozliwe,



4) niezasadne oddalenie wniosku o przestuchanie K. B., w sytuacji gdy wczesniej
dowod ten zostat dopuszczony, a swiadek usprawiedliwit swojg nieobecnosc,
5) niezasadne uznanie, ze fakt nie posiadania przez K. K. prawa jazdy wykluczat
mozliwosé prowadzenia przez niego pojazdu. Skarzgcy podnidst nadto naruszenie
art. 170 §1k.p.k. przez niezasadne oddalenie wniosku o bezposrednie
przestuchanie biegtego z zakresu medycyny J. M. oraz biegtego z zakresu
traseologii X. Y. na wskazane we wniosku okolicznosci. W konkluzji obronca
oskarzonego wnidst o uniewinnienie oskarzonego od popetnienia zarzuconego mu
czynu ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku iprzekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania sgdowi pierwszej instanciji.

Sad Okregowy w L. wyrokiem z dnia 7 listopada 2017 r., sygn. akt Ka[...]
utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Od tego wyroku zlozone =zostato zdanie odrebne, w ktorym sedzia
zakwestionowat treSC rozstrzygniecia, z uwagi na pominiecie w opisie czynu
przypisanego sprawcy stwierdzenia 0 naruszeniu przez niego zasady
bezpieczenstwa w ruchu drogowym oraz nie wskazanie charakteru zawinienia
w zakresie naruszenia zasady bezpieczenstwa, co w sytuacji takiego
zdekompletowania zespotu znamion okreslajgcych przestepstwo z art. 17782 k.k.
powinno prowadzi¢ do jego uniewinnienia.

Sad odwotawczy w uzasadnieniu swojego orzeczenia podnidst, ze opis
czynu przypisanego oskarzonemu, mimo pewnych mankamentéw, zawiera
niezbedne znamiona wystepku przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji. Wskazat,
ze oskarzony naruszyt powinnos¢ prowadzenia pojazdu mechanicznego z nalezytg
ostroznoscig, z wykorzystaniem niezbednej sztuki i techniki prowadzenia pojazdéw,
tak aby zapewni¢ bezpieczenstwo w ruchu drogowym. Nadto stwierdzit, ze w opisie
tego czynu rzeczywiscie zabrakto ustalenia, czy naruszenie zasad bezpieczenstwa
byto umysine, czy tez nieumysine, jednakze przy wniesionym srodku odwotawczym
na korzy$¢ oskarzonego nalezato przyjgé, iz to naruszenie miato charakter
nieumysiny.

Od tego wyroku kasacje wnidst obrohca skazanego.

W kasacji ( pkt 1) obronca zarzucit naruszenie prawa materialnego art.

17782 k.k. przez przypisanie skazanemu dokonania tego przestepstwa, w sytuacji



niezrealizowania wszystkich jego znamion. Skarzgcy podniost rowniez w kasacji
(pkt 2) naruszenie prawa procesowego, art. 7 k.p.k. przez: a) niezasadne przyjecie,
a to na skutek niewtasciwej analizy dowodow, ze opis czynu przypisanego
skazanemu przystaje do ustalen faktycznych, b) niezasadne przyjecie, ze zebrane
dowody dajg podstawy do ustalenia, iz skazany dokonat przypisanego mu czynu,
niezasadne ustalenie przez Sad odwoftawczy na nowo okolicznosci zdarzenia,
nie majgcych odniesienia do zebranych dowodéw w celu uzasadnienia istnienia
znamion czynu przypisanego skazanemu, podczas gdy rzetelna analiza dowodow
powinna prowadzi¢ do wniosku o braku dostatecznych argumentéw na takie
ustalenia, c) nierzetelne odniesienie sie do ustalen poczynionych przez Sad
pierwszej instancji w kontekscie postawionych zarzutéw apelacyjnych.

W kasacji postawiono nadto zarzut naruszenia art. 43381 i 2 k.p.k. przez
faktyczne nierozpoznanie zarzutu apelacyjnego dotyczacego niezasadnego
oddalenia wniosku dowodowego o przestuchanie swiadka K. B. oraz btedne
przyjecie, przy nieuwzglednieniu zarzutu apelacji dotyczgcego dopuszczenia
dowodu z przestuchania biegtego J. M., ze wniosek o dopuszczenie tego dowodu
nie byt uzasadniony, w sytuacji gdy we wniosku postawiono teze dowodowg
i jg uzasadniono.

W konkluzji skarzgcy podnidst, ze wskazane uchybienia popetnione przez
Sad Okregowy doprowadzity do akceptacji nierzetelnych i wewnetrznie
sprzecznych ustalen poczynionych przez Sad pierwszej instancji oraz
do utrzymania w mocy orzeczenia haruszajgcego zasadnicze cele procesu
karnego, co powinno skutkowaC uniewinnieniem skazanego od popetnienia
przypisanego mu czynu, o co obronca wniost we wniosku kasacji.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Wszystkie zarzuty kasacji, poza zarzutem naruszenia prawa materialnego,
sprowadzajg sie de facto do podwazenia sposobu i prawidtowosci procedowania
Sadu pierwszej instancji i stanowig powielenie zarzutéw apelacyjnych, ktére zostaty
odpowiednio zmodyfikowane dla potrzeb postepowania kasacyjnego. Wbrew
twierdzeniom skarzgcego nie sposéb skutecznie stawiaé zarzutu naruszenia przez
Sad odwotawczy dyspozycji art. 7 k.p.k. w sytuacji, gdy sad ten utrzymujgc w mocy

wyrok Sgdu pierwszej instancji, nie dokonywat samodzielnych ustalen faktycznych,



a zatem nie mogt naruszy¢ tego przepisu. Wbrew twierdzeniom skarzgcego,
wywody Sadu odwotawczego, wskazujgce na odzwierciedlenie w opisie czynu
przypisanego skazanemu wszystkich znamion przestepstwa okreslonego w art.
17782 k.k., oparte zostaty nie na nowych, a dokonanych juz ustaleniach zawartych
w podstawie faktycznej rozstrzygniecia Sadu pierwszej instancji. To wiasnie
te ustalenia zostaty poddane analizie prawnej Sadu odwofawczego. Sad
odwotawczy wnikliwie, w sposéb odpowiadajgcy standardom wynikajgcych
z przepisdw okreslajgcych podstawy rzetelnej kontroli odwotawczej zarzutéw
podniesionych w Srodku odwotawczym, rozwazyt kazdy z pozostatych zarzutow
podniesionych w apelacji, czemu dat, niebudzgcy watpliwosci, wyraz
w uzasadnieniu swojego orzeczenia. Z tych tez powodow wskazane zarzuty
nalezato uznac¢ za oczywiscie niezasadne.

Odnoszgc sie do zarzutu naruszenia prawa materialnego, wskazac¢ nalezato,
ze zarzut ten nieskorelowany z zarzutem naruszenia tresci art. 440 k.p.k.,
w sytuacji niepodniesienia zarzutu o charakterze materialnym w apelacji, nie mogt
by¢ uznany za prawidtowo postawiony zarzut kasacyjny, co mogto rodzi¢ okreslone
konsekwencje procesowe. Zwazy¢ jednak nalezato, ze Sad odwotawczy
rozpoznajgc apelacje od wyroku Sgdu pierwszej instancji analizowat, positkujgc
sie trescig art. 440 k.p.k., kwestie zawarcia w opisie czynu przypisanego
oskarzonemu wszystkich znamion okreslajgcych przestepstwo z art. 17782 k.k.,
co pozwolito Sgdowi Najwyzszemu na odczytanie zarzutu postawionego w punkcie
pierwszym kasacji jako zarzutu dokonania przez Sad odwotawczy niewlasciwej
kontroli odwotawczej w zakresie zastosowania prawa materialnego.

Przechodzgc do merytorycznej oceny tego zarzutu na wstepie stwierdzi¢
nalezato, ze rzeczywiscie w opisie przypisanego skazanemu przestepstwa z art.
17782 k.k. pominieto stwierdzenie o naruszeniu przez oskarzonego chociazby
nieumysinie zasady bezpieczenstwa w ruchu lgdowym. Trafnie to wskazano
w zdaniu odrebnym ztozonym od rozstrzygniecia Sadu odwotawczego.
Do rozwazenia pozostata zatem kwestia, czy zachowanie B. D. — w takiej postaci,
jaka zostata opisana ostatecznie w wyroku Sadu pierwszej instancji zawiera
wszystkie znamiona przestepstwa okreslonego w art. 17782 k.k. Sgd Najwyzszy

podziela poglad wyrazony juz niejednokrotnie wczes$niej (por. postanowienie z dnia



7 lutego 2012 r., Il KK 227/11), zgodnie z ktorym dla przypisania znamion
konkretnego przestepstwa nie jest niezbedne powtorzenie wyrazen zastosowanych
przez ustawodawce w jego opisie zamieszczonym w przepisie karnym. Zasadnicze
znaczenie ma nhatomiast uzycie takich okreslen zachowania sprawcy czynu
zabronionego, ktére jednoznacznie wypetniajg tres¢ elementéw skfadajacych sie na
jego postac ustawowg. Podobnie w wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 7 lipca 2009
r. V KK 82/09 stusznie wskazano, ze przepis art. 413§2 pkt 1 k.p.k. nie wprowadza
wymogu, aby w opisie czynu nalezato uzy¢ stow ustawy nazywajgcych
poszczegblne znamiona przestepstwa. W orzecznictwie tego Sgdu podkreslano
réwniez, ze opis czynu moze by¢ dokonywany w jezyku ogélnym, a niekoniecznie
Scisle prawnym, istotne jest tylko, aby odpowiadat on petnemu zespotowi znamion
przewidzianych w przepisie okreslajgcym dany typ czynu zabronionego
(postanowienie z dnia 5 grudnia 2013 r. Il KK 212/13, OSNKW 2014, z.5, poz. 38).
Dopuszczalne jest przy dokonywaniu opisu czynu sprawcy postuzenie sie
sformutowaniami  rownowaznymi jezykowo, jak i takie zwerbalizowane
przedstawienie dziatania sprawcy, ktdére w sposéb niepozostawiajgcy watpliwosci
odpowiada tresci poszczegdlnych znamion przypisanego przestepstwa albo w
drodze nieodpartego logicznego wnioskowania $Swiadczy 0 wyczerpaniu
konkretnego elementu sktadajgcego sie na ustawowy obraz okreslonego czynu
zabronionego (por. wyrok z dnia 24 czerwca 2013 r. V KK 435/12). Uwzgledniajgc
przywotane poglady orzecznicze, ktore Sad Najwyzszy podziela, nalezato
stwierdzi¢, ze zawarte w opisie czynu przypisanego skazanemu sformutowanie” z
nieustalonych przyczyn zjechat na pobocze drogi, stracit panowanie nad pojazdem”
pozwala na identyfikacje naruszenia przez skazanego zasady bezpieczenstwa w
ruchu lgdowym w postaci zawinionej utraty panowania nad pojazdem,
niewynikajgcej z jakichkolwiek przyczyn zewnetrznych, lecz lezgcych wytgcznie po
stronie sprawcy. Tak tez prawidtowo ocenit charakter zachowania skazanego Sad
odwotawczy. Odnosnie do niewskazania w opisie czynu przypisanego skazanemu
charakteru zawinienia w zakresie naruszenia zasady bezpieczenstwa podniesé
nalezato, ze zgodnie z trescig art. 177 § 1 k.k., okreslajgcego istote pojecia
wypadku w komunikacji, do spowodowania wypadku moze doj$¢ chociazby przez

nieumysine naruszenie przez jego sprawce zasady bezpieczenstwa w ruchu



lgdowym. W swietle tego przepisu mozliwie jest réwniez przypisanie sprawcy
umyslnego naruszenia zasady bezpieczenstwa w ruchu lgdowym. Jednakze wobec
tresci tego przepisu i nie wskazania w opisie czynu przypisanego skazanemu
umyslnego naruszenia zasady bezpieczenstwa w ruchu lgdowym, uprawnione jest
wnioskowanie, ze to naruszenie przypisane skazanemu miato postaé
nieumys$inosci. Za takim wnioskowaniem przemawia réwniez wiasciwe odczytanie
tresci art. 17781 k.k., z ktorej wynika, ze spowodowanie wypadku w komunikacji ma
zawsze postac nieumysIinosci.

Majgc na uwadze przedstawiong argumentacje nalezato oddali¢ kasacje
i obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

Z tych wzgledéw orzeczono jak na wstepie.



