I KK 28/23

POSTANOWIENIE

Dnia 4 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski

w sprawie A. C. skazanego z art. 197 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 3kk,,
po rozpoznaniu w dniu 4 kwietnia 2023 r. w Izbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu
stron w trybie art. 532 § 3 k.p.k.

wniosku obroncy skazanego A. C.

w przedmiocie wstrzymania wykonania wyroku Sgdu Rejonowego w Sandomierzu

z 18 listopada2021r.0 sygn. akt Il K 546/20,

utrzymanego w mocy wyrokiem Sgdu Okregowego w Kielcach

z 28 czerwca 2022 r. 0 sygn. akt: IX Ka 555/22,

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. a contrario

postanowik
nie uwzgledni¢ wniosku i odmoéwié wstrzymania wykonania

wobec skazanego A. C. zaskarzonego kasacjq wyroku.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Sandomierzu z 18 listopada 2021 r. sygn.
Il K 546/20 A. C., zostat uznany winnym tego, ze: w okresie od nieustalonego dnia
pazdziernika 2010 r. do 3 lipca 2017 r. w miejscowosci t. woj. [...] oraz w
miejscowosci C. woj. [...], znecat sie psychicznie i fizycznie nad zong J. C. w ten
sposob, ze zniewazat jg stowami obelzywymi, ponizat, zmuszat przemocg do
okreslonego zachowania, wyrzucat jg za drzwi, uniemozliwiajgc powrot do wnetrza
mieszkania, kontrolowat, opluwat, wszczynat awantury, w toku ktorych szarpat i

ciggnat ja za rece, uderzat rekami i kolanem
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po gtowie, kopat po posladkach, czym w dniu 21 maja 2017 r. powodowat
obrazenia ciata w postaci sinca przysrodkowej powierzchni okolicy tokcia prawego,
ktére spowodowaty naruszenie czynnosci narzgadu jej ciata na czas ponizej siedmiu
dni,

a nadto, ze w okresie od nieustalonego dnia poczatku 2011 r. do 19 maja 2017 r. w
miejscowosci L. woj. [...], przemocag polegajgcg na przytrzymywaniu, chwytaniu i
szarpaniu za rece, wbrew woli i zgody pokrzywdzonej J. C. wyrazanej przez nig
stownie oraz poprzez odpychanie go, wyrywanie mu sie
i uciekanie do t6zka matoletniej corki, z ktérego przyprowadzat jg sitg, ciggngc za
rece, dgzac do pokonania oporu J. C., wykorzystujgc dysproporcje sity, doprowadzit
w ten sposob J. C. do obcowania ptciowego, tj. winnego popetnienia czynu
stanowigcego wystepek z art. 207 § 1 k.k., art. 157 § 2 k.k., oraz art. 197 § 1 k.k. w
zw.zart. 12§ 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k k., i za to na mocy art. 197 § 1 kk. w zw. z

art. 11 § 3 k.k. wymierzono mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci (pkt | wyroku).

Ponadto sad | instancji, na podstawie art. 41a§ 1i§ 4 kk. w zw. z art. 43 §
1 k.k. orzekt wobec oskarzonego A. C., tytutem $rodka karnego, zakaz
kontaktowania sie z pokrzywdzong J. C. w sposob bezposredni, telefonicznie,
listownie i przez $rodki przekazu elektronicznego oraz zblizania sie do tejze
pokrzywdzonej na odlegtos¢ mniejszg niz 100 metréow — bez zgody Sadu
— na okres 5 lat, wyjgwszy sprawy dotyczgce bezposrednio matoletniej corki stron —
Z. C. (pkt Il wyroku) oraz na mocy art. 46 § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego A. C. —
tytutem Srodka kompensacyjnego, obowigzek zaptaty nawigzki na rzecz
pokrzywdzonej J. C. w kwocie 30 000,00 zt (pkt 1ll wyroku), a takze zasgdzit od
oskarzonego A. C. na rzecz oskarzycielki positkowej J. C. kwote 6 079,20 ztotych —
tytutem zwrotu kosztéw procesu. W pkt V wyroku zasgdzono takze od oskarzonego
kwote 3 008,89 zt na rzecz Skarbu Panstwa — tytutem kosztéw sadowych (pkt V

wyroku).

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego, Sad
Okregowy
w Kielcach wyrokiem z 28 czerwca 2022 r. sygn. IX Ka 555/22, utrzymat w mocy

zaskarzony wyrok (pkt | wyroku) oraz rozstrzygnat w przedmiocie zwrotu kosztow
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zwigzanych z reprezentowaniem J. B. (dawniej C.) przez petnomocnika w
postepowaniu odwotawczym (pkt Il wyroku), a takze zasgdzit od oskarzonego na

rzecz Skarbu Panstwa nalezne koszty sgdowe za postepowanie odwotawcze (pkt

[l wyroku).

Kasacje od powyzszego wyroku Sagdu Okregowego w Kielcach wywiddt
obronca skazanego A. C. podnoszgc w niej zarzut zaistnienia bezwzglednej
przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k. oraz zarzuty dotyczgce razgcego
naruszenia praw, ktére mogto mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia, mianowicie: art. 413
§ 2 pkt 2 k.p.k.; art. 368 § 2 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k.; art. 201 k.p.k.
art. 7 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k.; art. 368 § 2 k.p.k. wzw. zart. 170§ 1 pkt2i 5
k.p.k.; art. 7 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. oraz art. 433 § 2 k.p.k. w zw. art. 457 § 3
k.p.k.

Obronca w kasacji wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy w zaskarzonym zakresie i utrzymanego nim w mocy orzeczenia Sgdu
pierwszej instancji oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu w Sandomierzu, jako sgdowi pierwszej instancji, ewentualnie
o uchylenie wyroku Sadu Okregowego w Kielcach, w zaskarzonym zakresie
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Kielcach,
jako Sadowi Il instancji, a nadto o wstrzymanie wykonania zaskarzonego wyroku

do czasu rozpoznania kasacji.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wnidést o oddalenie kasacji, jaki
oczywiscie bezzasadnej oraz oddalenie wniosku obroncy skazanego o wstrzymanie

wykonania orzeczenia.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whiosek obroncy okazat sie bezzasadny.

Na wstepie zauwazy¢ nalezy, iz na mocy art. 532 § 1 k.p.k., w przypadku
wniesienia kasacji, Sad Najwyzszy w istocie dysponuje mozliwoscig wstrzymania

wykonania zaskarzonego tym Srodkiem orzeczenia, jak i innego orzeczenia,
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ktérego wykonanie zalezy od ewentualnego rozstrzygniecia kasacji. Przywotana
powyzej regulacja procesowa nie formutuje przestanek, od ktorych uzaleznione jest
wstrzymanie wykonalnosci zaskarzonego kasacjg orzeczenia przez Sad
Najwyzszy.

Majgc jednoczesnie na uwadze, wynikajgcg z art. 9 k.k.w. zasade
niezwtocznej wykonalnosci prawomocnych orzeczen, stwierdzi¢ nalezy, iz
mozliwos¢, o ktérej mowa w art. 532 § 1 k.p.k., odnosi sie do okolicznosci o

charakterze absolutnie wyjgtkowym.

Sad Najwyzszy w niniejszym sktadzie podziela poglad wyrazony
w orzecznictwie, w zakresie mozliwosci wstrzymania wykonalnosci prawomocnego
orzeczenia, w ktérego Swietle: ,wstrzymanie wykonalnosci prawomocnego
orzeczenia ze wzgledu na swojg wyjgtkowos¢ powinno by¢é uzasadnione
szczegolnymi
i jednoznacznymi w swej wymowie okolicznosciami prowadzgcymi do wniosku,
ze wykonanie kary przed rozpoznaniem kasacji spowodowatoby dla skazanego
zbyt powazne i w zasadzie nieodwracalne nastepstwa” [postanowienie Sadu
Najwyzszego (dalej SN) z 23 maja 2022 r. sygn. V KK 130/22; podobnie
postanowienia SN: z 22 stycznia 2020 r. sygn. Il KK 5/20; z 18 listopada 2003 r.
sygn. IV KK 347/03]. Tego rodzaju nastepstwo moze zaistnie¢ wéwczas, gdy juz
pobiezna analiza kasacji, nakazuje przewidywa¢ ewentualnosé¢ jej przysztego

uwzglednienia.

Sad Najwyzszy nadto zauwaza, iz nadzwyczajny charakter kasacji
i zwigzane z nim skutki procesowe zastosowania instytucji przewidzianej w art. 532
§ 1 k.p.k., prowadzg do wniosku, ze wstrzymanie wykonania orzeczenia moze
nastgpi¢ wowczas, kiedy ewentualnos¢ uwzglednienia kasacji jawi sie jako wysoce
prawdopodobna, nieomal pewna. Jedynie taka ocena moze uzasadnia¢ odstepstwo

od nakazu bezzwtocznego wykonania prawomocnych orzeczen.

W sprawie niniejszej — nie przesadzajgc w tym miejscu w zadnej mierze
koncowej oceny zasadno$ci wniesionej kasacji — tego rodzaju okolicznosci

nie wystgpity.
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Biorgc powyzsze pod uwage, orzeczono jak w sentenciji.

[SOP

[t.n]



