I KK 278/23

POSTANOWIENIE

Dnia 19 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie skazanego B. F.

w przedmiocie wyroku tgcznego

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 19 lipca 2023 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Rzeszowie

z dnia 12 stycznia 2023 r., sygn. akt Il Ka 743/22,

utrzymujgcego w mocy wyrok tgczny Sagdu Rejonowego w Rzeszowie

z dnia 23 maja 2022 r., sygn. akt 1l K 1280/19

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. zasadzi¢ od skazanego B. F. na rzecz Skarbu Panstwa

koszty sadowe postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Rzeszowie procedujgc w przedmiocie wydania wyroku tgcznego
wobec skazanego B. F. ustalit, ze wobec wymienionego zapadly prawomocne
wyroki:

1. Sadu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 21 sierpnia 2014 r. w sprawie o sygn.
akt 1l K 592/14,

2. Sadu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 5 sierpnia 2014 r. w sprawie o sygn.
akt Il K 593/14,
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3. Sadu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 13 maja 2015 r. w sprawie o sygn. akt
Il K 209/15,

4. Sadu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 19 lipca 2018 r. w sprawie o sygn.
akt Il K 216/18,

5. Sadu Rejonowego w Gtubczycach z dnia 20 marca 2019 r. w sprawie o
sygn. akt Il K 365/18,

6. Sgadu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 15 listopada 2019 r. w sprawie w
sprawie o sygn. akt X K 577/19

— i wyrokiem tgcznym z dnia 23 maja 2022 r., sygn. akt Il K 1280/19, na
podstawie art. 572 k.p.k. umorzyt postepowanie w przedmiocie objecia wyrokiem
tgcznym wyrokéw opisanych w punktach 1-3 i 5 (pkt | wyroku), za$ na podstawie
art. 81 ust. 1 ustawy z dnia 19 czerwca 2020 r. o doptatach do oprocentowania
kredytéw bankowych udzielanych przedsiebiorcom dotknietym skutkami COVID-19
oraz 0 uproszczonym postepowaniu o zatwierdzenie uktadu w zwigzku z
wystgpieniem COVID-19 (Dz.U. poz. 1086) w zw. z art. 85 § 1i 2 k.k., art. 86 § 1
k.k. potgczyt kary pozbawienia wolnosci orzeczone wobec skazanego wyrokami
wymienionymi w punktach 4 oraz 6 i wymierzyt mu kare tgczng 4 lat pozbawienia
wolnosci (pkt 1), zaliczajgc na jej poczet wskazane okresy pozbawienia wolnosci.
Nadto orzekt, ze w pozostatym zakresie wyroki jednostkowe podlegajg odrebnemu
wykonaniu oraz rozstrzygnat w przedmiocie kosztow procesu.

Apelacje od tego wyroku ztozyt obronca skazanego. Zaskarzyt wyrok w czesci —
co do pkt Il, zarzucajgc:

1. razgca niewspotmiernos¢ wymierzonej oskarzonemu kary tgcznej w postaci
4 lat pozbawienia wolnosci, przy zastosowaniu zasady asperacji, podczas gdy
wzglad na cele wychowawcze i zapobiegawcze jakie kara powinna osiggng¢ w
stosunku do skazanego oraz wzgledy prewencji generalnej uzasadniajg
wymierzenie kary tgcznej o znacznie nizszym wymiarze, tj. z zastosowaniem
zasady petnej absorpcji w mysl art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia
23.06.2020 r.;

2. obraze przepiséw postepowania majgcg wptyw na tre$¢ orzeczenia — art. 4
k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. — poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny

dowodow, z naruszeniem zasad prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i
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doswiadczenia zyciowego, ktéra w konsekwencji doprowadzita do nieuwzglednienia
okolicznosci przemawiajgcych na korzy$¢ skazanego, w szczegdlnosci dotyczacych
rodzaju popetnionych przestepstw, jego zachowania przed dopuszczeniem sie
czynow, za ktore zostat skazany, jak rowniez sposobu zachowania sie w Zaktadzie
Karnym, efektem czego byto wydanie wyroku tgcznego bez oparcia o zasade petnej
lub czesciowej absorpcji, z jednoczesnym wskazaniem ,ze kara tgczna nie jest
sposobem na premie dla skazanego za dokonanie duzej ilosci przestepstw,
podczas gdy w realiach niniejszej sprawy zachodzity przestanki do jej
zastosowania.

Obronnca wniést o zmiane wyroku tgcznego w zaskarzonej czesci poprzez
wymierzenie skazanemu kary tgcznej z zastosowaniem petnej absorbciji,
ewentualnie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi | instancji do
ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w Rzeszowie wyrokiem z dnia 12 stycznia 2023 r., sygn. akt Il Ka
743/22, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok i zwolnit skazanego od zaptaty kosztoéw
sgdowych za postepowanie odwotawcze.

Kasacje od tego orzeczenia wniost obronca skazanego, zarzucajac:

.l. Razgce naruszenie przepiséw postepowania, ktére mogto miec istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia, a to:

a) art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez uwzglednienie w znaczgcej mierze
okolicznosci przemawiajgcych na niekorzys¢ skazanego, co skutkowato
utrzymaniem w mocy wyroku Sadu pierwszej instancji, tj. wyroku Sgdu Rejonowego
w Rzeszowie z dnia 23 maja 2022 r., sygn. akt Il K 1280/19, podczas gdy w $wietle
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego w postaci kwestionariusza
wywiadu srodowiskowego (k. 65, 98-99), opinii 0 skazanym (k.135), zaswiadczenia
z zaktadu karnego w D. (k.112), pisma z prywatnego osrodka leczenia uzaleznien,
umowy O prace wraz z opinig od pracodawcy (k.109-111) wynika wprost, iz w
przedmiotowej sprawie w przewazajgcej czesSci wystepowaty przestanki
przemawiajgce na korzysc¢ skazanego w stosunku do nieznacznej ilosci przestanek
przemawiajgcych na jego niekorzys¢ - tym samym Sad dopuscit sie razgcego

naruszenia elementarnej zasady prawa karnego,
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b) art. 5§ 2 k.p.k. poprzez utrzymanie wyroku Sgdu pierwszej instancji w mocy,
przy jednoczesnym wskazaniu w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, ze »w
niniejszej sprawie pozostawaty w zbiegu przestepstwa przeciwko mieniu, co
mogtoby przemawiac za istnieniem pomiedzy nimi zwigzku na tyle jednorodnego,
ze zblizenie wymiaru kary tgcznej do zasady absorpcji bytoby akceptowalne, z
drugiej jednak strony nie mozna z ptaszczyzny rozwazan tracic¢ tego, ze byty to nie
tylko przestepstwa kradziezy, ale takze kradziezy z wtamaniem, zniszczenia mienia
oraz oszustwa. To zas$ sprzeciwiatoby sie wspomnianej wyzej absorpcji i
przemawiatoby na rzecz zastosowania zasady asperacji« - zatem skoro Sad
poczynit ustalenia, ktére z jednej strony przemawiaty za zastosowaniem wobec
skazanego B. F. zasady absorpcji, powotujgc sie na ww. przepis Sad winien go
zastosowac, tym samym rozstrzygajgc na korzy$¢ skazanego poprzez
uwzglednienie apelacji i zmiane wyroku Sadu pierwszej instancji.

Il. Razgce naruszenie przepisow prawa materialnego, ktére mogto miec istotny
wptyw na tresc¢ orzeczenia, a konkretnie:

a) art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 23.06.2020 r. w zw. z art. 4
§ 1 k.k. poprzez brak zastosowania wobec skazanego B. F. zasady petnej
absorbcji, przy jednoczesnym utrzymaniu w mocy wyroku Sgdu pierwszej instancji,
podczas gdy pomimo ustawowego wykluczenia stosowania petnej absorpcji w
rozumieniu art. 86 § 1 k.k.,, majgc na uwadze czasokres popetnienia przez
skazanego czynéw zabronionych oraz dat wyrokowania w my$| art. 4 § 1 k.k.
zasadnym bylo zastosowanie wobec skazanego B. F. przy ustalaniu granicy kary
orzeczonej wyrokiem tgcznym zasady petnej absorpcji, tym bardziej, ze stan
faktyczny sprawy, zwigzek przedmiotowo - podmiotowy dokonanych przestepstw,
jak réwniez okolicznosci majgce znaczenie przy ustalaniu wymiaru kary fgcznej
wskazywaly wprost na zasadnosS¢ zastosowania w niniejszym postepowaniu
zasady petnej absorpciji”.

W konkluzji obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Rzeszowie. Nadto na
podstawie art. 532 § 1 k.p.k. zwrécit sie o wstrzymanie wykonania kary pozbawienia
wolnosci orzeczonej wyrokiem Sgdu Okregowego w Rzeszowie, do czasu

rozpoznania kasacji przez Sad Najwyzszy.
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W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w R.
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuije.

Nalezato podzieli¢ poglad prokuratora o oczywistej bezzasadnej kasacji. Taka
ocena skargi skutkowata jej oddaleniem na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535
§ 3 k.p.k.). Celowe bedzie tez nadmieni¢, ze przy mniej liberalnym podejsciu do
przedmiotowej kasacji nie bytoby niezgodne z prawem pozostawienie jej bez
rozpoznania na podstawie art. 531 § 1 k.p.k., bowiem jest mozliwa taka
interpretacja podniesionych przez skarzgcego zarzutow, ktora wykazataby, ze w
istocie kasacje oparto na innych powodach niz wskazane w art. 523 § 1 k.p.k. Od
poczatku postepowania starania obroncy zmierzaty do tego, by skazanemu zostata
wymierzona kara fgczna pozbawienia wolnosci na zasadzie ,petnej absorpcji”
(niepetna absorpcja w istocie nig nie jest) i jest widoczne, ze zdajgc sobie sprawe,
iz w kasacji nie mozna podnies¢ samoistnego zarzutu niewspoétmiernosci kary,
zarzut ten ,zamaskowal” zarzutami naruszenia prawa. Nalezy tez wskaza¢, ze Sad
odwotawczy w postepowaniu apelacyjnym nie przeprowadzat dowodéw i utrzymat
w mocy wyrok Sadu | instancji, zatem nie jest prawidtowe podnoszenie pod jego
adresem zarzutu naruszenia przepisOw prawa procesowego i materialnego
majgcych zastosowanie w postepowaniu pierwszoinstancyjnym. Inaczej méwigc,
skoro Sgd Okregowy nie stosowat przepiséw wymienionych w kasacji, to nie mogt
ich naruszyé. Dlatego o ile byta mozliwos¢ podniesienia w apelacji zarzutu
naruszenia art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., to nie byto jej w przypadku kasacji. Ta
ewentualnie mogta podnosi¢ zarzut nierozpoznania, bgdz wadliwego rozpoznania
zarzutu apelacyjnego i twierdzi¢, ze z tego powodu zaistniato naruszenie przez Sad
Il instancji art. 433 § 2 k.p.k., jednak takiego zarzutu obrohca nie sformutowat. W
takim wypadku mniejsze znaczenie ma okolicznos¢, ze o ile w apelacji w ramach
zarzutu naruszenia art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. formalnie poprawnie
sygnalizowanego uchybienia skarzgcy upatrywat w dokonaniu przez Sad meriti
dowolnej, a nie swobodnej oceny dowoddéw i nieuwzglednieniu okolicznosci
przemawiajgcych na korzys¢ skazanego, to w kasacji twierdzit, ze naruszenie
wspomnianych przepisow polegato na ,uwzglednieniu w znaczgcej mierze

okolicznosci przemawiajgcych na niekorzysc¢ skazanego”, co poprawne juz nie byto,
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skoro art. 7 k.p.k. tej kwestii nie dotyczy, zas art. 4 k.p.k. nakazuje uwzglednia¢
okolicznosci przemawiajgce zaréwno na korzys¢, jak i na niekorzys¢ oskarzonego.
Jezeli natomiast skarzgcy chciat wykazaé, ze przy wymiarze kary fgcznej
nadmierng wage nadano tym drugim, przy niedocenieniu pierwszych, to przekonuje
o nieprawidtowosci wyroku Sadu | instancji, ktéry kare wymierzyt oraz wkracza na
obszar sedziowskiego wymiaru (ksztattowania) kary, co upowaznia do podniesienia
zarzutu jej razgcej niewspotmiernosci, a nie zarzutu naruszenia prawa. Podniesiony
w apelacji zarzut wymierzenia B. F. razgco niewspotmiernej kary tgcznej
pozbawienia wolnosci Sgd odwotawczy rozpoznat nalezycie, majgc w polu widzenia
okolicznos¢, ze kara ta mogta pozostawa¢ w przedziale czasowym od 3 lat i 6
miesiecy do 4 lat i 9 miesiecy. Przekonujgco uzasadnit, dlaczego nie mozna
podzieli¢ pogladu obroncy, ze Sad Rejonowy kare tgczng powinien uksztattowac
przy zastosowaniu zasady absorpcji, m.in. zwrécit uwage, ze ,Apelant akcentuje
jedynie te okolicznosci, ktére w jego ocenie majg mieC fagodzacy charakter
(powotane zostaly takze w kasacji — uwaga SN), z jednoczesnym pominieciem
okolicznosci przemawiajgcych za zwiekszeniem kary fgcznej’. Nalezata do nich
kilkukrotna karalnos¢ skazanego, co $wiadczy o jego niesktonnosci do refleksji nad
swoim dotychczasowym postepowaniem, zas catoksztatt okolicznosci majgcych
wptyw na wymiar kary fgcznej nakazuje uznaé, ze kara, w rozpatrywanym
przypadku znacznie odbiegajgca od mozliwej do wymierzenia kary maksymainej,
nie moze zosta¢ uznana za razgco niewspotmierng.

Postawienie zarzutu naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. o tyle zaskakuje, ze w praktyce
nie pojawia sie on w sprawach, ktorych przedmiotem jest wydanie wyroku
tgcznego, poza tym tres¢ zarzutu nie odpowiada tresci wskazanego jako naruszony
przepisu. Art. 5 § 2 k.p.k. nakazuje rozstrzygaé na korzysc¢ oskarzonego niedajgce
sie usung¢ watpliwosci, takowych zas Sgd odwotawczy nie powzigt. W Zadnym
razie nie sposob zgodzi¢ sie z obronca, ze o watpliwosciach Sadu, i to niedajgcych
sie usungc¢, Swiadczy przytoczony w zarzucie fragment uzasadnienia wyroku, w
ktérym wskazano, ze ,w niniejszej sprawie pozostawaty w zbiegu przestepstwa
przeciwko mieniu, co mogtoby przemawiaé za istnieniem pomiedzy nimi zwigzku na
tyle jednorodnego, ze zblizenie wymiaru kary tgcznej do zasady absorpcji bytoby

akceptowalne, z drugiej jednak strony nie mozna z ptaszczyzny rozwazan tracic
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tego, ze byly to nie tylko przestepstwa kradziezy, ale takze kradziezy z wtamaniem,
zniszczenia mienia oraz oszustwa. To zas sprzeciwiatoby sie wspomnianej wyzej
absorpcji i przemawiatoby na rzecz zastosowania zasady asperacji’. Mozna jedynie
mowi¢ o nie dos¢ precyzyjnym sformutowaniu mysli, ktéra jednak czytelnie
sprowadza sie do tego, ze fakt, iz skazany popenit przestepstwa tylko przeciwko
mieniu mogtby przemawiac za wymierzeniem mu kary tgcznej na zasadzie zblizonej
do absorpcji (Sgd ad quem wspomniat przeciez o ,zblizeniu wymiaru kary tgcznej
do zasady absorpcji”, a nie o wymierzeniu kary na tej zasadzie), ale sprzeciwia sie
temu znaczne zréznicowanie tych przestepstw. Trudno tez nie dostrzec, ze autor
kasacji przytoczony fragment uzasadnienia wyjgt z catosci wywodu Sagdu
Okregowego, w ktérym m.in stusznie wskazano, iz ,z reguty wymiar kary tgcznej
bedzie opierat sie o zasade asperacji, zas dwie graniczne zasady winny by¢
stosowane w wyjgtkowych sytuacjach”, ze ,sam fakt popetnienia przestepstw
przeciwko mieniu nie moze samoistnie przesgdza¢ o konieczno$ci zastosowania
przy wymiarze kary tgcznej petnej absorpcji’ oraz stanowczo stwierdzono, ze ,brak
jest podstaw do kwestionowania uksztattowania kary tgcznej przez Sad pierwszej
instancji w oparciu o zasade asperac;ji”.

Gdy chodzi o zarzut naruszenia art. 86 § 1 k.k., to ponownie nalezy podkreslic¢, ze
przepis ten stosowat i powotat go w wyroku tgcznym Sad | instancji, zatem w gre
wchodzito ewentualne naruszenie przepisu przez ten organ, a nie przez Sad
odwotawczy. W apelacji wspomnianego zarzutu obrohca jednak nie podnidst,
natomiast zarzut kasacyjny sformutowat w sposéb swiadczgcy o niewiedzy na czym
polega naruszenie prawa materialnego. W przypadku art. 86 § 1 k.k. zd. pierwsze
miatoby to miejsce, gdyby sad orzekajgcy wymierzyt kare tgczng niemieszczgcy sie
w granicach okreslonych w tym przepisie, w przypadku art. 86 § 1 k.k. zd. drugie,
gdyby wymierzajgc kare fgczng pozbawienia wolnosci, okreslit jej wysokos¢ inaczej
niz w sposob wskazany w tym przepisie, np. podajgc, ze wynosi ona 20 miesiecy
(zamiast rok i 8 miesiecy), a w przypadku skazanego B. F. — np. 48 miesiecy, albo
3 lata i 12 miesiecy. W rozpatrywanej sprawie nie miato to miejsca, a zupetnie
btednie naruszenia art. 86 § 1 k.k. skarzgcy upatruje w niewymierzeniu skazanemu

kary tgcznej na zasadzie absorpcji, chociaz przepis ten w brzmieniu, w jakim byt
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stosowany w niniejszej sprawie, jedynie dawat mozliwoS¢ uksztattowania kary
tagcznej na tej zasadzie, a nie nakazywat sgdowi takie postgpienie.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w pkt 1. postanowienia, co skutkowato
obcigzeniem skazanego kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego (pkt 2.
postanowienia).

Rozpoznanie kasacji w krétkim czasie po jej przedstawieniu Sagdowi
Najwyzszemu czynito zbednym wypowiadanie sie w przedmiocie wstrzymania

wykonania zaskarzonego wyroku.

[SOP]
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