I KK 27/23

POSTANOWIENIE

Dnia 11 maja 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Siuchninski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej, w dniu 11 maja 2023 r.,

w sprawie M.K.

skazanego za czyn z art. 270 § 2 k.k. i in.

kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie z dnia 7 wrzesnia 2022 r.,

sygn. akt IV Ka 1047/22, uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego

Szczecin — Centrum w Szczecinie z dnia 23 lutego 2022 r., sygn. akt IV K 713/19,

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

(W.B.)

UZASADNIENIE

M.K. zostat oskarzony m.in. o to, ze:

l. w nieustalonej dacie, nie pdzniej niz w dniu 15 grudnia 2015 roku w S.
wypefnit blankiet petnomocnictwa procesowego udzielonego mu jako adwokatowi i
opatrzonego podpisem R.G. niezgodnie z wolg podpisanej i na jej szkode, poprzez
wskazanie w tresci dokumentu, ze petnomocnictwo to upowaznia petnomocnika do
zatrzymania w catosci odzyskanych od dtuzniczki R.G. kwot na poczet
wynagrodzenia, a nastepnie w dniu 15 grudnia 2015 roku uzyt tego dokumentu w
taki sposob, ze przedtozyt go w Sadzie Rejonowym Szczecin - Centrum w
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Szczecinie jako dowod w sprawie o sygn. akt V K. 475/12, w ktérej byt oskarzonym
z subsydiarnego aktu oskarzenia skierowanego przez R.G.,

tj. oczyn z art. 270 § 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 23 lutego 2022 r., sygn. IV K 713/19, Sad Rejonowy
Szczecin - Centrum w Szczecinie uznat oskarzonego M.K. za winnego popetnienia
zarzuconego mu czynu tj. przestepstwa art. 270 § 2 k.k. i za to, na podstawie tego
przepisu, wymierzyt mu kare roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci a
nadto, na podstawie art. 39 pkt 8 kk orzekt wobec niego srodek karny w postaci
podania wyroku do publicznej wiadomosci poprzez jego opublikowanie w [...]
wydaniu Gazety [...] oraz w G.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez prokuratora i oskarzonego, Sad
Okregowy w Szczecinie wyrokiem z dnia 7 wrzesnia 2022 r., sygn. IV Ka 1047/22,
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze kare za przypisany oskarzonemu czyn
z art. 270 § 2 k.k. obnizyt do 10 (dziesieciu) miesiecy, zas na podstawie art. 69 § 1 i
2 kkiart. 70 § 1 k.k. jej wykonanie warunkowo zawiesit na okres 3 (trzech) lat proby
i na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 k.k. zobowigzat oskarzonego do pisemnego
informowania kuratora o przebiegu okresu proby raz na szes¢ miesiecy; w
pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od tego wyroku, w czesci skazujgcej M.K., wywiodta jego obronca,
zarzucajac:

I. obraze art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. poprzez uznanie skarzgcego za winnego i
skazanie go za przestepstwo z art. 270 § 2 k.k., pomimo tego, ze postepowanie
karne co do tego samego czynu, jednakze zakwalifikowanego z art. 284 § 2 k.k.,
zostalo wobec skazanego wczesniej prawomocnie zakonczone przez Sad
Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie wyrokiem z dnia 22 stycznia 2016 r.
przez uznanie skarzgcego za winnego czynu z art. 284 § 2 k.k., sygn. akt V K
475/12, w sytuacji gdy czyn przypisany skarzgcemu z art. 270 § 2 k.k. wypetnienia
niezgodnie z wolg R. G. dokumentu nazwanego petnomocnictwem stanowit czyn
wspoétukarany uprzedni wobec czynu z art. 284 § 2 k.k., a ktérego oceny faktycznej
i prawnej dokonat sgd w postepowaniu V K 475/12 i ocena ta zostata dokonana nie
w formie abstrakcyjnej, ale z uwzglednieniem stanu faktycznego i realiow

konkretnej sprawy w tym zamiaru jaki sad przyjat, ze towarzyszyt skarzgcemu,
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Il. razgce naruszenie prawa materialnego poprzez zastosowanie wobec
niego przepisow kodeksu karnego w brzmieniu po wejsciu w zycie ustawy z dnia 20
lutego 2015 r. o zmianie ustawy - Kodeks kamy oaz zmianie niektérych innych
ustaw (Dz.U.2015.396), pomimo ustalenia przez Sad orzekajgcy faktu, ze umowa -
upowaznienie podpisane przez R.G. uzyte w postepowaniu dyscyplinarnym w
odpowiedzi na skarge R. G. skierowang do Okregowej Rady Adwokackiej, nie
dowodzi tego, ze dokument ten powstat w dacie jego wystawienia i skarzgcy
istotnie nim dysponowat w dacie sktadania odpowiedzi na skarge R.G., a tym
samym w sprawie winny mie¢ zastosowanie przepisy kodeksu karnego w jego
brzmieniu przed wejsciem w zycie ustawy z dnia 15 lutego 2015 r. 0o zmianie
ustawy Kodeks karny.

W konsekwencji obronca wniosta o uniewinnienie skarzgcego ewentualnie o
umorzenie postepowania lub uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi Okregowemu w Szczecinie do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym, co skutkowato jej
oddaleniem, na posiedzeniu, w trybie przewidzianym w art. 535 § 3 k.p.k.

Zgodnie z art. 519 k.p.k., kasacje wnosi sie od prawomocnego wyroku sgdu
odwotawczego konczgcego postepowanie, a to rodzi te konsekwencije, ze zarzuty
kasacyjne muszg byC¢ skierowane wprost pod adresem orzeczenia sadu
odwotawczego, np. dotyczgc jakosci i sposobu dokonania kontroli odwotawczej.
Skoro tak, to zarzuty kasacyjne, jezeli majg by¢ skuteczne, muszg wskazywac bgdz
to na pominiecie ktéregos z zarzutdéw przez sgd odwotawczy w toku kontroli
instancyjnej badz tez na wadliwe ich rozpoznanie w toku tej kontroli. Jezeli tak nie
jest, oznacza to, ze kasacja — jak w tej sprawie - zmierza wytgcznie do poddania
zaskarzonego orzeczenia ponownej, zwyktej kontroli odwotawczej.

W przedmiotowej sprawie Autorka kasacji ograniczyta sie w istocie do
powtorzenia tak zarzutu jak i argumentacji zawartej z wywiedzionej wczesniej
apelacji osobistej skazanego K. W konsekwencji wpadta w swoistg putapke,
kierujgc pod adresem Sadu odwotawczego (bo przeciez tylko od jego orzeczenia
wnies¢ mozna kasacje) zarzut wskazujgcy na uchybienie o charakterze

bezwzglednej przyczyny odwotawczej, o ktérej mowa w art. 439 § 1 pkt. 9 k.p.k., t.
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zarzut powagi rzeczy osgdzonej, ktory przeciez byt juz stawiany jednoznacznie w
apelacji. A przeciez nie budzi watpliwosci, ze do tego zarzutu Sgd odwotawczy
odniodst sie w uzasadnieniu swego wyroku wskazujgc na brak — jego zdaniem -
jakichkolwiek podstaw do przyjecia, iz czyn z art. 270 § 2 k.k., za ktéry skazano
skazanego w sprawie niniejszej, stanowit czyn wspotukarany uprzedni wobec czynu
stypizowanego w art. 284 § 2 k.k., bedgcego przedmiotem postepowania w sprawie
o sygn. V K 475/12 Sgdu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie. W takiej
za$ sytuacji, w kasacji mozna byto jedynie podnieS¢ zarzut przeprowadzenia
wadliwej, nierzetelnej kontroli odwotawczej, a wiec zarzut razgcej obrazy art. 433 §
2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Takiego zarzutu w kasacji jednak nie postawiono, a —
jak wiadomo — Sad Najwyzszy rozpoznaje kasacje, co do zasady, jedynie w
granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutéw.

Zatem juz tylko to przesgdza o oczywistej bezzasadnosci kasacyjnego
zarzutu podnoszgcego zaistnienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej. Poza tym
lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie pozostawia zadnych watpliwosci, ze
zarzut ten zostat w sposob prawidiowy rozpoznany przez Sad odwotawczy, ktéry
postepujgc zgodnie z zasadami okre$lonymi w art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3
k.p.k., w sposdb wyczerpujgcy ustosunkowat sie do niego.

Zresztg, co oczywiste, ustalenie, czy w przedmiotowej sprawie wystgpit stan
.,powagi rzeczy osgdzonej” czy tez nie, jest prostg konsekwencjg dokonanych w niej
ustalen faktycznych. Sad odwotawczy zaakceptowat te ustalenia Sgdu meriti, wedle
ktorych skazany K. dokument w postaci petnomocnictwa bedgcego przedmiotem
zarzutu w tej sprawie wytworzyt po podijeciu przez niego zamiaru przywtaszczenia
pieniedzy naleznych pokrzywdzonej G. (co miato miejsce w 2010r.) i jedynie w celu
obrony przed zarzutem takiego przywiaszczenia. Ustalenia faktyczne w tej mierze
dokonane przez Sgd Rejonowy w Szczecinie dla uzasadnienia wyroku z dnia 22
stycznia 2016 r. w sprawie o sygn. V K 475/12, nie byty dla Sagdoéw orzekajgcych w
przedmiotowej sprawie wigzgce. Ustalenia faktyczne dokonane przez ten Sad w
ramach samodzielno$ci jurysdykcyjnej, nie podlegajg kontroli Sgdu Najwyzszego w
postepowaniu kasacyjnym, za$ sposob ich dokonania przez Sad meriti,
zaakceptowany przez Sgd odwotawczy, nie byly w istocie przedmiotem zarzutu

kasacyjnego. Postawiono w nim bowiem jedynie zarzut wystgpienia stanu ,powagi
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rzeczy osadzonej’, o ktorego ewentualnym wystgpieniu mowi¢ mozna by dopiero
wtedy, jesli udatoby sie wykaza¢ dowolnos¢ dokonanych ustalen faktycznych.

Drugi zarzut kasacyjny, skadingd takze oczywiscie wadliwie postawiony (nie
mozna bowiem stawia¢ Sgdowi odwotawczemu zarzutu obrazy prawa materialnego
jesli Sad ten prawa takiego nie stosowat, a co najwyzej zaakceptowat btgd Sadu
meriti w postaci obrazy art. 4 § 1 k.k. dokonujgc wadliwej kontroli odwotawczej) jest
zarzutem kasacyjnie niedopuszczalnym. Jak bowiem powinno by¢ Autorce kasacji
wiadomym - kasacja moze by¢ przez strone wniesiona jedynie w razie skazania za
przestepstwo lub przestepstwo skarbowe na kare pozbawienia wolnosci bez
warunkowego zawieszenia jej wykonania (art. 523 § 2 k.p.k.) - a taka sytuacja w
przedmiotowej sprawie miejsca nie miata.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu, obcigzajac
skazanego kosztami postepowania kasacyjnego w mysl art. 637a k.p.k. w zw. z art.
636 § 1 k.p.k.

[t.n]



