Sygn. akt Il KK 269/15

POSTANOWIENIE

Dnia 17 wrzesnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie M. M.

skazanego z art. 177 § 2 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 17 wrzesnia 2015 r.,

z urzedu, kwestii dopuszczalnosci kasacji obroncy skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w Bydgoszczy

z dnia 11 marca 2015 r., sygn. akt IV Ka 97/15,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Bydgoszczy
z dnia 4 listopada 2014 r., sygn. akt IV K 345/14,

postanowit:
1. pozostawi¢ kasacje bez rozpoznania;
2. obcigzy¢é skazanego M.M. Kkosztami sadowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w Bydgoszczy wyrokiem z dnia 11 marca 2015 r., sygn. akt

IV Ka 97/15, po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonego, utrzymat w mocy wyrok
Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 4 listopada 2014 r., sygn. akt IV K 345/14,
ktéorym to wyrokiem M. M. skazany zostat za wystepek z art. 177 § 2 k.k. na kare 6
miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres proby w wymiarze 2 lat.

Kasacje od powyzszego wyroku wniost obronca skazanego zarzucajgc w
niej:

1. ,razgcg obraze przepiséw postepowania tj. art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art.



433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 3 k.p.k., poprzez nierozpoznanie sprawy w
granicach zarzutow apelacji dotyczacych btedu Sadu Rejonowego w
Bydgoszczy w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia i
majgcych wptyw na jego tres¢, polegajgcego na przyjeciu, iz oskarzony nie
zachowat wymaganej w zaistniatych warunkach ostroznosci, a mozliwosc
zaistnienia wypadku, mogt przewidzie€, w sytuacji kiedy oskarzony miat
stuszne prawo przypuszczac, iz samochody zatrzymaty sie przed przejsciem
dla pieszych po to aby nie utrudnia¢ pojazdowi uprzywilejowanemu
przejazdu’;

. ,fazgca obraze przepiséw postepowania tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
457 § 3 k.p.k., poprzez pobiezne odniesienie sie do zarzutéw ujetych w
uzasadnieniu apelacji dotyczacych nieuwzglednienia przez Sad | instancji
dowodu z zeznan biegtego T. K., za ktére nie sposéb uzna¢ ogdinikowych
sformutowan dotyczgcych roli biegtego w postepowaniu karnym. Jak rowniez
pobiezne odniesie sie do zarzutu apelacyjnego dotyczgcego uznania przez
Sad | instanciji, ze oskarzony nie zachowat szczegdlnej ostroznosci, ktérej od
niego wymagat art. 53 ust. 2 Prawa o Ruchu Drogowym (...), za ktére nie
sposob uznac ogodlnikowych i powtdrzonych zwrotéw ,,,sgd meriti w sposob

wyczerpujgcy wykazat™, jak réwniez odestania do rozwazan Sadu | instancji

uzupetnionego tezg o ,,Sad Okregowy jak Sad | instancji nie ma
watpliwosci™, gdyz konstruowanie tego rodzaju uzasadnienia odsytajgcego
na gruncie powotanych przepiséw procedury karnej jest niedopuszczalne,
poniewaz nie tylko nie pozwala ono skarzgcemu na poznanie tresci i toku
rozumowania przeprowadzonego przez Sad odwotawczy, ale nawet nie
pozwala wykluczy¢, ze zarzut dotyczacy niezachowania nalezytej
ostroznosci pozostat poza zakresem rozwazali Sgdu Okregowego, co mogto
miec istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, a tym samym uzasadnia
zarzut, ze kontrola odwotawcza nie sprostata wymogom rzetelnosci, i doszto
do przeniesienia do wyroku Sgdu odwotawczego uchybien zawartych w

zaskarzonym wyroku Sadu | instanc;ji”.



W oparciu o tak sformutowane =zarzuty skarzgcy wnidést o ,uchylenie
powyzszego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w Bydgoszczy do
ponownego rozpoznania”.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w
Bydgoszczy wnidst o pozostawienie jej bez rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whniesiona przez obrohce skazanego kasacja, co trafnie zauwazyt
oskarzyciel publiczny w pisemnej na nig odpowiedzi, jest niedopuszczalna z mocy
ustawy, w zwigzku z czym nalezato pozostawi¢ jg bez rozpoznania.

Zgodnie z trescig art. 523 § 2 k.p.k. kasacje na korzys¢ mozna wniesc
jedynie w razie skazania oskarzonego za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe
na kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania.
Ograniczenie to nie dotyczy jedynie kasacji wniesionej z powodu uchybien
wymienionych w art. 439 k.p.k. (art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k.) lub przez jeden z
podmiotéw wskazanych w art. 521 k.p.k. (art. 523 § 4 pkt 2 k.p.k.).

W niniejszej sprawie prawomochie wymierzono skazanemu M. M. za czyn z
art. 177 § 2 k.k. kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie
warunkowo zawieszono na okres 2 lat tytutem proby. Poniewaz w kasacji
sporzgdzonej i podpisanej przez obrohce skazanego nie wskazano na zadne z
uchybien okreslonych w art. 439 k.p.k. sad odwotawczy powinien odmowic jej
przyjecia. Skoro tego nie uczyniono przy badaniu warunkéw formalnych
dopuszczalnosci kasacji konieczne stato sie orzeczenie przez Sad Najwyzszy w
oparciu o przepisy art. 531 § 1 k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 k.p.k. i art. 429 § 1 in fine
k.p.k. wzw. z art. 523 § 2 k.p.k.

Z tych wzgleddéw, postanowiono jak w czesci dyspozytywnej, obcigzajgc
jednoczesnie skazanego M. M. kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego (art.
518 k.p.k. w zw. z art. 637 § 1 k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.).



