Sygn. akt Ill KK 269/14

POSTANOWIENIE

Dnia 27 stycznia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Lech Paprzycki

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 27 stycznia 2015 r.,
sprawy E. K.

skazanego z art.148 § 1 i innych k.k.

z powodu kasacji wniesionych przez obroncow skazanego
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 6 marca 2014 r., sygn. akt Il AKa (...)
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w L.

z dnia 22 listopada 2013 r., sygn. akt IV K (...)

postanowit

1. oddali¢ kasacje obroncéw skazanego jako oczywiscie
bezzasadna;

2. zwolnié skazanego E. K. od ponoszenia kosztéw sadowych

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Apelacyjny w (...), wyrokiem z dnia 6 marca 2014 r., w sprawie Il AKa

(...), utrzymat w mocy wyrok Sgdu Okregowego w L. z dnia 22 listopada 2013 r.
wydany w sprawie IV K (...), ktorym E. K. skazany zostat za czyn zakwalifikowany
zart. 13§1kk wzw.zart. 148§ 1 k.k.wzb.zart. 157§ 1 kk. wzw. zart. 11§ 2
k.k., na podstawie art. 11 § 3 k.k. i art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. na kare
dziesieciu lat pozbawienia wolno$ci.

Od powyzszego wyroku Sadu Apelacyjnego, kasacje na korzys¢ skazanego

E. K. wniesli jego obronhcy.



Adwokat M. P., zarzucajgc ,razgce naruszenie prawa moggce mieC wptyw
na treSC orzeczenia, a mianowicie: 1) art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k.
polegajgce na przekraczajgcej granice swobodnosci oraz sprzecznej z zasadami
doswiadczenia zyciowego oraz logicznego rozumowania ocenie zgromadzonego
materiatu dowodowego, ograniczajgcej sie de facto do poparcia trafnosci wnioskéw
Sadu | instancji, w konsekwencji prowadzacych do uznania skazanego E. K.
winnego zarzucanego mu czynu, a takze niedostatecznym i niewtasciwym
wskazaniu w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sgdu Odwotawczego podstaw dla
uznania za niezasadne zarzutow apelacyjnych, w szczegolnosci:
- niezasadnym odmowieniu waloru wiarygodnosci wyjasnieniom E.K., uznajgc
je jedynie za przyjetg linie obrony, i uznaniu iz str. 12 uzasadnienia: ,...Ze gdyby
oskarzony rzeczywiscie zarejestrowat w pomieci przebieg zajscia, to wowczas
zrelacjonowatby on swoje spostrzezenia - ktore przeciez mogtyby miec istotny
wplyw na ocene zarzucanego mu czynu, kwestie jego odpowiedzialno$ci karnej -
Jjuz na wczesniejszym etapie postepowania podczas pierwszego przestuchania,
bezposrednio po przedstawieniu mu zarzutu... " przy pominieciu kwestii, ze na tym

przestuchaniu skazany miat postawiony zarzut z art. 190 § 1 k.k. (k. 40) a nie z art.

138§ 1 wzw. z art. 148 k.k. co miato znaczgcy wptyw na tres¢ sktadanych wyjasnien.
- odmowieniu waloru wiarygodnosci wyjasnieniom E. K. w zakresie jakim od
poczatku postepowania nie przyznawat sie do dokonania zarzucanego mu czynu, iz
dziatat z zamiarem bezposrednim pozbawieniem zycia M. G.; 2) art. 457 § 3 k.p.k.
wzw. z art. 5 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k. polegajgce na niedostatecznym wykazaniu
dlaczego Sgd Odwotawczy uznat zarzuty apelacji za niezasadne oraz czym sie w
tym wzgledzie kierowat, a takze na przekraczajgcej granice swobodnosci ocenie
zgromadzonego materialu dowodowego, koncentrujgcej sie na wykazaniu i
uwypukleniu niezasadnosci zarzutéw skarzgcego, przy jednoczesnym petnym
poparciu trafnosci wnioskéw Sadu | instancji, w konsekwencji prowadzacych do
uznania E. K. winnym dopuszczenia sie czynu z art. 13 § k.k. wzw. zart. 148 § 1 w
zamiarze bezposrednim - podczas gdy nie znajduje to dostatecznej podstawy
dowodowej, czego jednak Sgd Odwotawczy nie dostrzegt, a konkretnie:

- powielenie argumentacji Sadu | Instancji, ktéry uznat, iz E. K. zmierzat

wprost do pozbawienia pokrzywdzonego zycia, w oparciu jedynie o zeznania



pokrzywdzonego, bez dokonania jego analizy i oceny w kontekscie pozostatych
dowoddw, z ktorych wniosek taki w zadnej mierze nie mogt zosta¢ wywiedziony,

- przyjecie, iz zgromadzony materiat dowodowy pozwala na jednoznaczne
ustalenie, iz E. K. dziatat z zamiarem bezposrednim zabdjstwa, podczas gdy tres¢
jego wyjasnien w przedmiotowym zakresie oraz niespojnos¢ zeznan
pokrzywdzonego w tym zakresie, powoduje, iz niemozliwym jest (w mys| zasady in
dubio pro red) poczynienie jednoznacznych i ostatecznych ustalen legitymujgcych
Sad do przyjecia stanu faktycznego niekorzystnego dla E. K., tym samym wiec
zakres rozwazan Sadu powinien odnosi¢ sie do kwestii rozstrzygniecia, czy
skazany dziatat z zamiarem ewentualnym, czy tez w ogdle zamiaru zabdjstwa nie
przejawiat, czy tez dziatanie E. K. nie wyczerpato znamion przestepstwa z art. 157
§ 1 k.k.; 3) obraze art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nierozwazenie i nieustosunkowanie
sie do wszystkich zarzutow i wnioskéw apelacyjnych w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku, podnoszonych w apelacji obroncy, co miato istotny wptyw na tres¢
orzeczenia”, wnidst o uchylenie wyrokow Sgddéw obu instancji i przekazanie sprawy
Sadowi Okregowemu w L. do ponownego rozpoznania, ewentualnie, o uchylenie
wyroku Sadu Apelacyjnego i przekazanie sprawy temu Sadowi do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Adwokat P. M., zarzucajgc ,razgce naruszenie prawa majgce istotny wptyw
na tres¢C wyroku, a mianowicie naruszenie zasad bezstronnosci organu
procesowego (art. 4 k.p.k.) zasady ,,in dubio pro reo™ (art. 5 § 2 k.p.k.), jak rowniez
zasad prawidtowego rozumowania, wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego
(art. 7 k.p.k.) przez przyjecie, ze postawa pokrzywdzonego a konkretnie jego
umiejetnosci obronne, ktére nabyt on jakoby w ,szkole walki® miaty wptyw na
odparcie zamachu — bez jakiegokolwiek uzasadnienia tego stanowiska”, wnidst o
uchylenie wyrokow Sadoéw obu instancji i przekazanie sprawy Sadowi
Okregowemu w [...] do ponownego rozpoznania.

Prokurator Prokuratury Apelacyjnej w (...), w odpowiedzi na obie kasacje,
wnidst o ich oddalenie jako oczywiscie bezzasadnych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Obie kasacje obrohcow skazanego E. K. sg, w rozumieniu art. 535 § 3

k.p.k., oczywiscie bezzasadne i jako takie zostaty oddalone, natomiast skazany



zostat zwolniony od ponoszenia kosztow sgdowych postepowania kasacyjnego na
podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k., wobec jego sytuacji majgtkowe;j
i braku mozliwosci uzyskiwania dochodow w okresie odbywania kary pozbawienia
wolnosci.

Jezeli chodzi o kasacje adw. P. M. , takze z uwzglednieniem jej
uzasadnienia, to nie sposéb zidentyfikowaC powigzanie ustalenia Sgdow obu
instancji co do posiadania przez pokrzywdzonego ,umiejetnosci obronnych” z
przyjeciem przez orzekajgce w tej sprawie Sad jakiejkolwiek okolicznosci na
niekorzys¢ skazanego i z naruszeniem przez Sad odwotawczy przepiséw
postepowania, ktére mozna by podnies¢ w kasacji. Obronca, w uzasadnieniu
kasacji, nie kwestionuje tego, ze pokrzywdzony zostat kilkakrotnie uderzony nozem
i ze bronit sie przed tymi i kolejnymi zamachami, zresztg skutecznie. Co prawda,
nie ma podstaw, by posiadanie takich umiejetnosci pokrzywdzonego kwestionowac
i obronca tez ich nie wskazuje, ale istotniejsze jest, ze gdyby nawet ich nie
posiadat, to liczy sie tylko ustalenie czy pokrzywdzony bronit sie i jak to robit. A te
okolicznosci poprawnie zostaty ustalone przez Sgdy obu instancji.

Jednakze, nie z zarzutéw kasacji adw. P. M., lecz z jej uzasadnienia wynika,
ze obronca ten kwestionuje poprawno$¢ odniesienia sie przez Sad odwotawczy do
zarzutéw apelacji dotyczgcych ustalenia zamiaru zabdjstwa i dobrowolnego
odstgpienia od usitowania, a to jest przedmiotem kasacji takze drugiego obroncy —
adw. M.P., co pozwala na jednoczesne odniesienie do zarzutéw obu kasacji —
naruszenia przez Sad Apelacyjny przepisu art. 457 § 3 k.p.k. i jednak art. 433 § 2
k.p.k., ktérego wprost w zadnej z tych kasacji nie wskazano zaréwno formutujgc
zarzuty, jak i w uzasadnieniach, choc z ich tresci ten ostatni zarzut w istocie wynika.
Jednak taki zarzut okazuje sie, w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k., oczywiscie
bezzasadny.

Rzetelna lektura uzasadnien wyrokéw Sgdéw obu instancji, w kontekscie
przeprowadzonych w tej sprawie dowodow, przekonuje, ze Sad pierwszej instancji
dokonat oceny przeprowadzonych dowodow wedtug regut okreslonych w art. 7
k.p.k., co pozwolito dokonac¢ szczegdtowych ustaleh dotyczgcych przede wszystkim
zachowania oskarzonego, ale takze zachowania pokrzywdzonego, natomiast Sad

odwotawczy nie ograniczyt sie do podzielenia stanowiska Sgdu Okregowego, lecz



w bardzo obszernym, wnikliwym i szczeg6towym uzasadnieniu dokonat analizy i
oceny wszystkich istotnych dowodow, prowadzgcej do potwierdzenia poprawnosci
ustalen Sgdu Rejonowego zaréwno co do zamiaru zabodjstwa, jak i tego, ze
sprawca tego przestepstwa nie odstgpit od usitowania. Sgd odwotawczy dokonat
wnikliwej analizy i oceny wyjasnien owczesnego podejrzanego i oskarzonego (s. 8-
13 uzasadnienia) przekonujgco ustalajgc, ze sprawca dziatat z zamiarem
bezposrednim pozbawienia zycia pokrzywdzonego M. G. i od usitowania zabodjstwa
nie odstgpit (s. 21-25 uzasadnienia).

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.



