Sygn. akt Il KK 268/20

POSTANOWIENIE

Dnia 8 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk

w sprawie J. B.

skazanego z art. 177 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w dniu 8 pazdziernika 2020 r.
na posiedzeniu bez udziatu stron

whniosku obroncy skazanego

o wstrzymanie wykonania wyroku Sgdu Okregowego w L.

z dnia 7 lutego 2020 r., sygn. akt V Ka (...)

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w L.

z dnia 2 pazdziernika 2019 r., sygn. akt IV K (...)

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. a contrario

postanowit

nie uwzglednié¢ wniosku.
UZASADNIENIE

W kasacji obroncy skazanego J. B. sformutowany zostat wniosek o
wstrzymanie wykonania wyroku Sgdu Okregowego w L. z dnia 7 lutego 2020 r.,
sygn. akt V Ka (...), utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w L. z dnia 2
pazdziernika 2019 r., sygn. akt IV K (...).

W uzasadnieniu przedmiotowego wniosku obronca podniosta, ze zachodzi
duze prawdopodobienstwo wykonania zaskarzonego orzeczenia w petnym zakresie
jeszcze przed merytorycznym rozpoznaniem kasacji, co w przypadku jej
uwzglednienia bytoby oczywiscie niesprawiedliwe dla skazanego.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.



Whiosek obroncy nie zastuguje na uwzglednienie.

Instytucja wstrzymania wykonania orzeczenia, okreslona w przepisie art. 532
§ 1 k.p.k., ma charakter wyjgtkowy i stanowi odstepstwo od wyrazonej w art. 9 § 1
k.k.w. zasady wszczynania postepowania wykonawczego bezzwiocznie, gdy
orzeczenie stato sie wykonalne. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego ugruntowany
jest poglad, ze zastosowanie tego mechanizmu winno by¢ uwarunkowane
zaistnieniem szczegolnych wzgledéw pozwalajgcych na ustalenie, ze wykonanie
orzeczenia przed rozpoznaniem kasacji mogtoby spowodowacC dla skazanego
wyjagtkowo dolegliwe i w zasadzie nieodwracalne skutki. W tym aspekcie przede
wszystkim nalezy mie¢ na uwadze range zarzutow podniesionych w kasacji oraz
ich widoczng, juz na etapie wstepnego badania sprawy, zasadnosc¢, a w zwigzku z
tym wysokie prawdopodobienstwo uwzglednienia kasacji. Pozwala to wowczas —
wyjgtkowo — odstgpi¢ od respektowania domniemania trafnosci ocen i ustalen
przyjetych za podstawe prawomocnego orzeczenia (por. m.in. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 15 lutego 2018 r., Il KK 23/18; z dnia 14 czerwca 2018 r., Il KK
184/18; z dnia 15 marca 2017 r., Il KK 53/17).

Odnoszagc powyzsze wskazania do realibw niniejszej sprawy — nie
przesadzajgc rzecz jasna ostatecznego stanowiska Sgdu Najwyzszego — nalezy
stwierdzi¢, ze na obecnym, wstepnym etapie postepowania, uwzglednienie kasac;ji
nie jawi sie jako wysoce prawdopodobne, niemniej kwestia ewentualnej zasadnosci
podniesionych w niej zarzutéw bedzie przedmiotem pogtebionej analizy Sadu
Najwyzszego w momencie jej rozpoznania. Wobec lakonicznego uzasadnienia
wniosku o wstrzymanie wykonania orzeczenia brak jest rowniez podstaw do
podejmowania szerszych rozwazan w przedmiocie jego zasadnosci.

W tym stanie rzeczy, Sgd Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.



