Sygn. akt 1l KK 266/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 sierpnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Tomczyk (przewodniczacy)
SSN Jerzy Grubba (sprawozdawca)
SSN Pawet Wilinski

Protokolant Anna Kuras

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Roberta Tarsalewskiego,

w sprawie M. D. W.

oskarzonego z art. 107 § 1 k.k.s.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 28 sierpnia 2019 r.,

kasacji, wniesionej przez prokuratora - na niekorzys¢ oraz kasacji wniesionej przez
oskarzyciela publicznego - Naczelnika (...) Urzedu Celno-Skarbowego w O. - na
niekorzysc

od wyroku Sgdu Okregowego w E.

z dnia 11 stycznia 2018 r., sygn. akt VI Ka (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w E.

z dnia 28 czerwca 2017 r., sygn. akt VIl K (...),

uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej M. W. i w tym
zakresie sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sadowi

Okregowemu w E. w postepowaniu odwotawczym.



UZASADNIENIE
M. W. stanat pod zarzutem tego, ze:

- w okresie od dnia 1 grudnia 2014r. do dnia 18 lutego 2015r. urzgdzat w Sklepie
[...] przy ul. D. w E. gry na automatach w rozumieniu art. 2 ustawy z dnia 19
listopada 2009r. o grach hazardowych (Dz.U. nr 201 z 2009r. poz. 1540 z pozn.
zm.) w postaci automatéw tacznej ilosci 2 sztuk, w tym, jako Prezes Zarzadu H.
Sp. z 0.0. w W.: automatu A. nr (...) oraz jako Prezes Zarzgdu T. Sp. z 0.0. w W.
automatu A. nr (X) wbrew przepisom art. 3, art. 4, art. 6 ust. 1. art. 14 ust. 1, art.
23. art. 23a w/w ustawy, tj. w szczegdlnosci bez wymaganej koncesji oraz poza
kasynem gry to jest o przestepstwo skarbowe okreslone w art. 107 § 1 k.k.s. w
zw. z art. 9 § 3 k.k.s.

Sad Rejonowy w E. wyrokiem z dnia 28 czerwca 2017 r. w sprawie VIII K

(...) uznat oskarzonego za winnego zarzuconego mu czynu i za to skazat go na

kare grzywny w wymiarze 150 stawek dziennych, ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki

na kwote 150 ztotych. Orzeczono tez na podstawie art. 30 § 5 k.k.s. przepadek
wymienionych w zarzucie automatéw do gier wraz ze znajdujgcymi sie w nich
monetami.

Wyrok zaskarzyt obronca oskarzonego oraz petnomocnik interwenientéw: H.

Sp.zo.0.iT.Sp.zo.o.

Obrona podniosta zarzuty:

l.obrazy prawa materialnego w postaci btednego przypisania oskarzonemu
realizacji znamion art. 107 § 1 i §4 k.k.s. polegajgcego na dziataniu wbrew
przepisom art. 6 ust. 1 u.g.h. poprzez wydanie wyroku skazujgcego pomimo:

- dokonania btednej wykfadni art. 6 ust. 1 u.g.h. polegajgcej na przyjeciu, ze istnieje
brak powigzania miedzy art. 6 i nienotyfikowanym, a majgcym charakter
techniczny przepisem art. 14 ust. 1 u.g.h. i uznania, ze przedmiotowe przepisy
mogqg stanowi¢ oddzielne dopetnienie normy blankietowej z art. 107 § 1 k.k.s.,
w sytuacji gdy majg taki sam charakter i wskutek tego art. 6 ust. 1 u.g.h.
nie moze stanowi¢ uzupetnienia normy blankietowej z art. 107 § 1 k.k.s

- braku strony podmiotowej w postaci umys$lnoéci oraz oczywistej
i usprawiedliwionej nieswiadomosci tak bezprawnosci, jak i karalnosci
naruszenia art. 6 ust. 1 u.g.h., a to ze wzgledu na powszechne traktowanie tego

przepisu jako tozsamego z art. 14 ust. | u.g.h.,, zarbwno w orzecznictwie



sgdowym, jak i przez Komisje Europejskg, co tym bardziej pozwala uznad,
ze przepis ten w usprawiedliwiony sposéb mogt byc¢ traktowany jako
bezskuteczny wobec braku jego notyfikacji

- poprzez btedng wyktadnie przepisu art. 107 § 4 k.k.s. i uznanie, ze zachowanie
polegajgce jedynie na wydzierzawieniu lokalu spofce H. sp. z 0.0. i T. sp. z 0.0.
jest objete zakresem czynnosci sprawczej polegajacej na urzgdzaniu gier,
podczas gdy zachowanie to nie wypetnia znamion czynu zabronionego.

2. obraze przepisOdw postepowania, ktéra mogta mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia,
mianowicie:

-art. 7 kp.k, wzw. z art. 113 § 1 k.k.s. poprzez dowolng ocene zgromadzonego
w sprawie materiatu dowodowego i uznanie wyjasnien oskarzonych
za niewiarygodne, w sytuacji, gdy wyjasnienia ich sg logiczne, spdjne,
konsekwentne i poparte szeregiem dowoddéw w postaci opinii prawnych,
dokumentow i orzeczen uniewinniajgcych i umarzajgcych wobec nich
postepowania o czyn z art. 107 § 1 k.k.s., skutkiem czego byto btedne ustalenie
stanu faktycznego, przyjetego za podstawe orzeczenia, ktory miat wptyw na tresé
wyroku, poprzez przyjecie, iz oskarzeni nie dziatali w usprawiedliwionym btedzie,
tj. ze Swiadomoscig, ze prowadzona przez nich dziatalno$¢ nie jest sprzeczna
Z przepisami prawa; jak réwniez, iz dziatalnos¢ zarzucana oskarzonym byta
prowadzona w okresie od | grudnia 2014 r. do 18 lutego 2015r.

A nadto:

- bezwzgledng przyczyne odwotawczg okre$long w art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k.
wzw.zart. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 kk.s., mianowicie
przedmiotowy wyrok zostat wydany pomimo to, ze postepowanie karne
co do tego samego czynu M. W. z art. 107 § 1 k.k.s. w zw. zart. 9 § 3 k.k.s.
zostato juz prawomocnie zakonczone wyrokiem Sgdu Rejonowego w B. z dnia
16 grudnia 2016 r. sygn. akt li K (...), czy tez znanym sgdowi z urzedu wyrokiem
Sadu Rejonowego w L. VII Zamiejscowy Wydziat Karny w K. z dnia 10 listopada
2016 r. sygn. akt VII K (...); co uzasadnia wniosek o uchylenie zaskarzonego
wyroku i umorzenie postepowania w czesci dotyczgcej M. W. .

Podnoszgc powyzsze zarzuty, obrona wniosta wydanie wyroku

uniewinniajgcego oskarzonego od popetnienia zarzucanych mu czyndw,



ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku w stosunku do M. W. iumorzenie

postepowania.

Interwenci zarzucili w apelacji:

1) razgce naruszenie prawa materialnego, tj. art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z art. 6 ust. 1
u.g.h., art. 14 ust. 1 u.g.h. poprzez wydanie wyroku skazujgcego w stosunku
do oskarzonych pomimo bezskutecznosci przepisow wspoéttworzgcych zestaw
znamion zarzucanych im czynéw zabronionych z art. 107 § 1 kk.s,
uwzgledniajgc blankietowy charakter tego przepisu karnego oraz koniecznosc
jego wypetnienia w drodze zastosowania art.14 ust. 1 u.g.h. i subsydiarnego
wzgledem niego art. 6 wust. 1 wu.g.h., ktéry to art. 14 wust. 1 u.g.h.
jako nienotyfikowany przepis techniczny, wobec braku przekazania Komisji
Europejskiej projektu ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych
zgodnie z obowigzkiem wynikajgcym z art. 8 ust. 1 dyrektywy nr 98/34/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 2 czerwca 1998 r. ustanawiajgce;j
procedure udzielania informacji w dziedzinie norm i przepiséw technicznych
oraz zasad dotyczgcych ustug spoteczenstwa informacyjnego (Dz. U. UE. L.
98.204.37 ze zm.) nie moze by¢ zastosowany wobec oskarzonych w tej sprawie,
co stanowi inng okolicznos¢ wytgczajgcg Sciganie, potwierdzong wigzgca
wyktadnig Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, dokonang wyrokiem
zdnia 19 lipca 2012 r. w sprawach potgczonych C-213, C-214 i C-217/11
(FORTUNA i inni) oraz wczesniejszym wyrokiem z dnia 26 pazdziernika 2006 r.
w sprawie C-65/05 (Komisja Wspdlnot Europejskich przeciwko Republice
Greckiej), a z kolei art. 6 ust. 1 u.g.h. nie moze znalez¢ zastosowania jak przepis
subsydiarny wzgledem bezskutecznego art. 14 ust. 1 u.g.h., w konsekwencji
czego fakt prowadzenia postepowania i nie umorzenia go przez Sad meriti
stanowi bezwzgledng przyczyne odwotawczg, o ktérej mowa w art. 439 § 1
pkt 9 k.p.k.;

2) obraze przepiséw prawa materialnego, tj. art. 107§1 k.k.s. w zw. z art. 2 ust. 3-5
u.g.h. poprzez jego niewtasciwe zastosowanie i wydanie wyroku skazujgcego
w stosunku do oskarzonych, pomimo iz znamie strony przedmiotowej typu czynu
zabronionego, tj. ,urzadza lub prowadzi (...) gre na automacie", jest zdefiniowane

w przepisach technicznych (art. 2 ust. 3 i art. 2 ust. 5 u.g.h.) podlegajacych



obowigzkowi notyfikacji, a w zwigzku z brakiem przeprowadzenia procedury
notyfikacyjnej w tym zakresie powotane przepisy sg bezskuteczne i nie moga
by¢ stosowane, a tym samym oskarzeni nie zrealizowali jednego ze znamion
typu czynu zabronionego;

3) naruszenie prawa materialnego, tj. art. 4 ust. 3 Traktatu o Unii Europejskiej
(Dz. U. z 2004 r, Nr 90, poz. 864/30 z pozn. zm.) (i wynikajgcej zen zasady effet
utile prawa Unii Europejskiej) w zw. z bezposrednio skutecznym art. 8 ust. 1
dyrektywy nr 98/34/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 2 czerwca
1998 r. ustanawiajgcej procedure udzielania informacji w dziedzinie norm
i przepiséw technicznych oraz zasad dotyczgcych ustug spoteczenstwa
informacyjnego, poprzez ich niezastosowanie i uznanie, ze sad krajowy
nie ma obowigzku natychmiastowej i samodzielnej odmowy zastosowania
przepisow krajowych (w postaci wypetniajgcego blankietowg norme art. 107 § 1
k.k.s. przepisu technicznego u.g.h., tj. art. 14.ust. 1 u.g.h. i subsydiarnego
wzgledem niego art. 6 ust. 1 u.g.h.), ktére nie zostaty notyfikowane Komisiji
Europejskiej wbrew dyspozyciji dyrektywy 98/34/WE;

4) naruszenie art. 30§5 k.k.s. poprzez orzeczenie przepadku dowoddéw rzeczowych
w postaci urzgdzenia do gier nalezgcego do spoétki F. Sp. z 0.0. (A. nr (...)),
urzgdzenia do gier nalezgcego do spotki T. Sp. Z o.0. (A. nr (X)) wraz
z przynaleznoscig mi i srodkami pienieznymi, w sytuacji gdy Spotki zgtosity
prawnie skuteczne interwencje, a ze zgromadzonego materialu dowodowego
jednoznacznie wynika, iz interwenienci dochowali nalezytej starannosci przed
wprowadzeniem urzgdzen na rynek, wymaganej od nich z uwagi na charakter
dzierzawionych przez nich urzadzen.

Wskazujgc na powyzsze, skarzgcy wniesli o uchylenie zaskarzonego wyroku

i umorzenie postepowania, ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez

uniewinnienie oskarzonych.

Sad Okregowy w E. wyrokiem z dnia 11 stycznia 2018 r. w sprawie VI Ka

(...) uchylit zaskarzony wyrok w czesci dotyczgcej M. W. i umorzyt postepowanie

karne w zakresie przypisanego mu czynu.

Kasacje od tego wyroku wniesli Prokurator Prokuratury Rejonowej w E. i

Naczelnik (...) Urzedu Celno — Skarbowego w O.



Prokurator w swej kasacji podnidst zarzut:

1 - razgcego naruszenia prawa procesowego, majgcego istotny wptyw na tres¢
orzeczenia, tj. art. 17§81 pkt 7 k.p.k. polegajgce na btednym przyjeciu,
iz zaistniata ujemna przestanka procesowa w postaci powagi rzeczy osgdzone;j,
gdyz oskarzony M. W. zostat prawomocnie skazany za czyn, bedgcy elementem
czynu ciggtego przypisanego mu prawomocnymi wyrokami: Sgdu Rejonowego w
P. z dnia 27 czerwca 2017 roku w sprawie sygn. akt IIK (...) i Sgdu Rejonowego
w B. z dnia 16 grudnia 2016 roku w sprawie sygn. akt IIK (...) , w sytuacji gdy
oskarzony nie zostat prawomocnie skazany w warunkach okreslonych w art. 6§2
k.k.s. w zwigzku z art. 107§1 k.k.s. z uwagi na przyjecie tego samego zamiaru,
lecz z uwagi na przyjecie wykorzystania takiej samej sposobnosci, w zwigzku z
czym nie bylo przeszkody prawnej do orzekania w przedmiocie
odpowiedzialnosci karnej skarbowej oskarzonego, za czyn zarzucany mu w
akcie oskarzenia;

2 - razgce naruszenie przepiséw prawa materialnego, ktére miato istotny wptyw
na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 6§2 k.k.s. w zwigzku z art. 107§1 k.k.s.,
polegajgce na uznaniu, iz art. 6§2 k.k.s. obejmuje swg treScig normatywng
i znajduje zastosowanie do przestepstw trwatych — wieloczynowych, do ktérych
nalezg czyny zabronione spenalizowane w art. 107 § 1 k.k.s.

Podnoszgc powyzsze, prokurator wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku

Sadu Okregowego w E. wobec M. W. i przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi

Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Naczelnik (...) Urzedu Celno — Skarbowego w swej kasacji zarzucit:

1 - razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wplyw na tresé
orzeczenia, tj. art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. i art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. w zwigzku z art.
113 § 1 k.k.s. polegajgce na btednym przyjeciu, iz zaistniata ujemna przestanka
procesowa w postaci powagi rzeczy osgdzonej, gdyz oskarzony M. W. zostat
wczesniej prawomocnie skazany za czyn, bedacy elementem czynu ciggtego
przypisanego mu prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w P. z dnia 27
czerwca 2017r., sygn. akt Il K (...) i z dnia 16 grudnia 2016r., sygn. akt I! K (...),
w sytuacji gdy oskarzony nie zostat prawomocnie skazany w warunkach

okreslonych w art. 6 § 2 k.k.s. w zwigzku z art. 107 § 1 k.k.s., a tym samym nie



byto prawnej przeszkody do orzekania w przedmiocie odpowiedzialnosci karnej
skarbowej oskarzonego, za czyny zarzucane mu w akcie oskarzenia,

2 - razgce naruszenie przepisOw prawa materialnego, ktére miato istotny wptyw
na tre$¢ wyroku, a mianowicie art. 6 § 2 k.k.s. w zwigzku z art. 107 § 1 k.k.s.
polegajgce na uznaniu, iz art. 6 § 2 k.k.s. obejmuje swg trescig normatywng
I znajduje zastosowanie do przestepstw trwatych - wieloczynowych, do ktérych
nalezg czyny zabronione spenalizowane w art. 107 § 1 k.k.s.

3 - razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tresc
orzeczenia, tj. art. 632 pkt 2 i art. 634 k.p.k. w zwigzku z art. 113 § 1 k.k.s.
polegajgce na btednym przyjeciu, iz zaistniata podstawa do zwolnienia odnosnie
kosztéw i optat (kosztow procesu) dotyczgcych M. W. ; w sytuacji, gdy oskarzony
M. W. nie zostat prawomocnie skazany w warunkach okreslonych w art. 6 § 2
k.k.s. w zwigzku z art. 107 § 1 k.k.s., a tym samym nie byto prawnej przeszkody
do orzekania w przedmiocie odpowiedzialnosci karnej skarbowej oskarzonego,
za czyny zarzucane mu w akcie oskarzenia i skutkiem czego nie byto podstaw
do umorzenia postepowania w oparciu o art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. i art. 439 § 1 pkt
8 k.p.k. w zwigzku z art. 113 § 1 k.k.s.

Podnoszgc wymienione zarzuty, skarzgcy wniést o uchylenie zaskarzonego
wyroku w czesci dotyczgcej czynu M. W. i przekazanie sprawy w tym zakresie, do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym Sadowi Okregowemu w
E..

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacje sg zasadne w stopniu wrecz oczywistym.

Obie skargi co prawda w sposéb nie do konca przekonujgcy tacznie
podnoszg zarzuty obrazy prawa materialnego i procesowego, ale w istocie
wskazujg one zgodnie, Zze naruszenie prawa materialnego w postaci wadliwe]
wyktadni przepisu o czynie ciggltym skutkowato naruszeniem prawa procesowego
i btednym przyjeciem, ze w sprawie zaistniata ujemna przestanka procesowa jakg
jest powaga rzeczy osgdzone;.

Sad Odwotawczy, zmieniajgc rozstrzygniecie Sadu | instancji, wyrazit
w uzasadnieniu swego wyroku nastepujgcy poglad, ze: ,kazde kolejne zachowanie

sprawcze oskarzonego M. W. polegajgce na wstawianiu kolejnych automatéw do



nastepnych lokali, w réznych miejscach, wskazuje na to, ze popetniat on tozsame
przestepstwa z art. 107§1k.k.s. (...) ,na raty". Przedmiotowa teza wynika z faktu. Iz
poszczegodlne zachowania w/w oskarzonego wykonywane byty przy wykorzystaniu
tozsamego sposobu dziatania, skoro na podstawie umoéw o najem powierzchni i
innych, sprowadzat automaty, na ktoérych nastepnie prowadzono gry, przy czym
nastawiony byt na osiggniecie zysku. Oskarzony M. W. nie realizowat wiec
kolejnych zachowan sprawczych w sposob przypadkowy, ale w sposob planowy,
powtarzajgcy identyczny wzor dziatania, z wykorzystaniem podobnych okolicznosci
i sposobnosci w ramach prowadzonej tej samej dziatalnos$ci, jako prezes spotek. W
tych okolicznosciach czyn przypisany oskarzonemu M. W. w niniejszej sprawie
nalezato zdefiniowaé jako element czyndéw ciggtych przypisanych mu innymi
prawomocnymi wyrokami”.

Poglad ten, a legt on u podstaw wydania zaskarzonego kasacjg orzeczenia,
jest jednak zdecydowanie btedny.

Bezsprzecznie przestepstwo z w art. 10781 k.k.s. nalezy zaliczy¢
do tzw. przestepstw wieloczynowych.

Od przestepstw trwatych odrdznia je tu to, ze ich popetnienie nie polega
na wywotaniu pewnego stanu, a nastepnie utrzymywaniu go, ale na podjeciu
dziatania, zlozonego z wielu czynnosci dokonujgcych zmian w S$wiecie
zewnetrznym, realizujgcych wiec znamiona ,urzgdzania” lub ,prowadzenia” gier
hazardowych (vide: T. Grzegorczyk: Kodeks karny skarbowy. Komentarz,
Warszawa 2009, s. 58, czy P. Kardas [w] P. Kardas, G. tabuda, T. Razowski:
Kodeks karny skarbowy. Komentarz, Warszawa 2017, s. 79).

Czyn z art. 10781 k.k.s., polega na ,urzadzaniu” lub ,prowadzeniu” gier
hazardowych. Specyfika tego przestepstwa wyklucza zatem dokonywanie go
,naraty”, co bytoby charakterystyczne dla czynu ciggtego — art. 6§2 kk.s.,
ktory jest odpowiednikiem art. 12 k.k. (zob. uzasadnienie rzadowego projektu
Kodeksu karnego skarbowego, Warszawa 1999, z. 25, s. 144 czy Nowe Kodeksy
Karne — z 1997 r. z uzasadnieniami, Warszawa 1997, s. 124).

Na dziatalnos¢ oskarzonego nie da sie natozy¢ ,siatki” czynu ciggtego,
poniewaz zachowania jego byly podejmowane rownoczesnie na terenie catego

kraju i w istocie niezaleznie od siebie, a kolejne z nich, nie wynikaty z juz



wykonanych. Nie byly wiec one podejmowane sukcesywne, po to by ich suma
ostatecznie zrealizowata jakis z géry powziety zamiar. Nie byt to wiec jeden zamiar
nielegalnego urzgdzania gier na automatach w ramach prowadzonych przez siebie
spotek, ale szereg zamiaréw jednoczesnie realizowanych w réznych miejscach
(lokalach) catego kraju.

Nie jest wszak tak, ze osoba, ktora postanawia, Ze bedzie utrzymywata
sie z kradziezy z wtamaniem, ktoére nastepnie popetnia w podobny sposob, przez
cate swoje zycie, dopusci sie tylko jednego czynu ciggtego. Takie rozumowanie
wprost prowadzitoby do wnioskéw ad absurdum, a wiec konkluzji takiej nie mozna
przypisa¢ przymiotu wnioskowania logicznego.

Sad w niniejszym sktadzie w petni podziela poglad wyrazony w wyroku Sgdu
Najwyzszego z dnia 19 wrzesnia 2018 r., w sprawie V KK 415/18, a utrwalony
pozniejszymi judykatami, ze ,skoro urzagdzanie gry hazardowej w postaci gry
na automatach (art. 1 ust. 2 w zw. z art. 2 ust. 3 i 5 ustawy z dnia 19 listopada
2009 r., Dz. U. z 2018 r., poz. 165 ze zm.) wymaga uzyskania koncesji na kasyno
gry (art. 6 ust. 1 tej ustawy), a koncesja taka udzielana jest w odniesieniu
do jednego kasyna, prowadzonego w $cisle okreslonym (geograficznie) miejscu
(art. 41 ust. 1, art. 42 pkt 3 i art. 35 pkt 5 tej ustawy), to zachowanie osoby,
ktéra nie posiadajgc koncesji na prowadzenie kasyna podejmuje dziatanie
w postaci urzadzania gry na automatach w réznych miejscach (miejscowosciach,
lokalach), stanowi kazdorazowo — od strony prawnokarnej — inny czyn, podjety
z zamiarem naruszenia tych przepisbw w kazdym z tych miejsc. Uprzednie
prawomocne skazanie za przestepstwo z art. 107 § 1 k.k.s., popetnione w innym
miejscu, w warunkach czynu ciggtego (art. 6 § 2 k.k.s.), w ktérym czas jego
popetnienia obejmuje czasokres popetnienia czynu z art. 107 § 1 kk.s.,
co do ktérego toczy sie jeszcze postepowanie karne skarbowe, nie stanowi w tym
pozniejszym procesie przeszkody procesowej w postaci powagi rzeczy osgdzonej,
albowiem nie jest spetniony warunek tozsamosci czynéw” (OSNKW 2018, z. 10,
poz. 71).

Nie mozna zatem ani zgodzi¢ sie z poglagdem, ze czyn zarzucony
W niniejszej sprawie wyczerpuje znamiona czynu ciggtego w rozumieniu art. 6

§ 2 kk.s., ani z tym, ze wczesniejsze skazania za urzgdzanie gier hazardowych,
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nawet w tym samym czasie co opisany w niniejszej sprawie, stanowig podstawe,
do przyjecia, iz réwniez taki ,nowy” czyn zostat juz osgdzony i ze rodzi to skutek
procesowy w postaci zaistnienia powagi rzeczy osadzonej.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami Sad Najwyzszy orzekt,
jak na wstepie.

Ponownie rozpoznajgc apelacje oskarzonego Sad Okregowy winien miec
na wzgledzie powyzsze zapatrywania prawne (art. 442 § 3 k.p.k. w zw. z art.
518 k.p.k.).



